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£rt\^Uattm t^o ctutoHunfÌ€Un ctta cnnjìuort 

** euufa /ftrmiUiU- Mioijui pram>aricatÌo 
ett transirt Jicttula } praevarictuio ttiam 
cur$im tt IrcvUtr attingara quaa $int in- 
eulcanda , infi fenda , repaienda. 
pLimus iusùor. Epist. lÀk, /. Epitt. 3^X. 


I . Suggello del contendere. 

T 

Xl desio del proprio vantaggio, infedel consiglie- 
re della ragione perverte spesso i sentimenti del cuore 
umano a tal punto estremo y, da manomettere sgrazia* 
tamente le pure massime di giustizia , e gli schietti prin* 
cipii di benevola sociabilità. 

Questi effetti rovinosi ripruovati certamente dalla 
legge , ed abborriti da’ giudici illuminati offre la cau- 
sa presente , nella quale specioso è il contrasto* tra una 
misera donna , che nel carattere di madre naturale re- 
clama la luttuosa eredità di sua figlia premorta senza 
prole, ed opulenti proprietari!, che le contendono que- 
sto tenue presidio , convellendo la legge , niegando i 
propri! fatti , violando il testamento del proprio gcni- 
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tore , e scuotendo le basi della giureprudenza , e per- 
sino del buon senso. Raccomandate al nostro debole 
ufficio le parti del giusto, deliberiamo di mostrarlo nel 
pieno suo lume , e portar le cose ad un cotal ^rado 
di evidenza da costringere l’ animo lo più schivo a con- 
venir del buon diritto , che abbiamo impreso a soste- 
nere col presente lavoro. 

Divisiamo perciò necessario tessere breve, ma leale 
narrazione dei fatti del giudizio , sia per preparare le 
quistioni di diritto e 1’ animo de’ votanti , sia per an- 
ticipare la idea della disputa , la quale speriamo che 
non si discompagni dal buon’esito , che di lei ci pro- 
mettiamo. 

Giacomo Rossi , uomo onesto , e fornito di non 
ordinarie cognizioni , non rinvenne nella sua virtù di- 
fesa bastevole contro alle temerarie aggressioni del sen- 
so. Egli cesse aUe seducenti attrattive di questo insi- 
dioso nemico} per modo che mescolandosi con Carmi- 
na Grazioso , essendo liberi entrambi , n' ebbe due fi- 
gliuole ‘, Angela , e Vincenza. La prima vive collocata 
in decenti nozze} la seconda porge l’argomento al giu- 
dizio , comechè premorta senza prole alia sua madre , 
la quale pretende ora raccoglierne la eredità. 

Giacomo Rossi presentò Vincenza nell'anno 1817 
all’ ufiziale dello stalo civile , davanti al quale se ne 
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confessò padre. Tacque in' quel rndinento il nome della 
donna , che insieme con lui le 'diè la vita. 

Le cose progredirono pacificamente sino all’ anno 
1828. Carmina, e Vincenza erano. risguardate nella fa- 
miglia di Ini nel carattere di madre e di figlia natura- 
le. In questo anno, e precisamente nel giorno 3 o di di- 
cembre, Giacomo si approssimò alle ore estreme del 
viver suo. Egli senti l’obbligo di provvedere ai destini 
dei suoi figli, tra’ quali non ultime figuravano per lui 
Angela e Vincenza. Egli volle palesare in maniera au- 
tentica ed irretratubile la donna, che gli aveva donato 
questi frutti delle sue confidenze, e delle sue tenerez- 
ze. Egli consegnò in fine nel suo testamento queste im- 
portanti confessioni le quali , a creder suo , avrebbe- 
ro sicuramente respinto sinanche il dubbio sulla solen- 
ne , ultima , ed irretrattabile dichiarazione che egli fa- 
ceva ai figli suoi. ' 

n testamento da lui fatto in forma mistica par- 


la così. 

PremeOo inoltre avere oUo Jìgli , cioè sei legiuimi 


\\ naturali, e due naturali solamente , M jne ricono- 


sciuti nell atto della 


cioè il suddetto D. Mau- 


tot- ( 


(X 


ro unico figlio maschio , D. iMichela , D. Giuseppa , 
D. Marianna , !)• Emmanuela , Z). Giovanna figlie 
'femine , tutti legittimi e naturali procreati in sostanza 
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di tnatrimonio con D* Battista BasiU\ eò yimiouifA 

E VlECEEZA ÉEOCAEATE Ì!ÈlU> STATO Ùh rESHUTA COH 
CaBUIKA .GfiAZlOSOy JECHB EEM>y'A> I 

- : j P rimessi questi fatti e ciroosiante,^ io sóaoscritto 
dottar fsicà>D. Giacomo Rossi < unifb/^ondòmi sd' di- 
sposto deli articolo 674 delie le^i ornili, voglip ji!c/<e 
di tutti li miei beni mobili, stabilir, esigenze p oro , ar- 
gento , semoventi, danaro, crediti ,, comprese, le doti e 
coeredi dati alle mie figlie legittime .snaturali in oc- 
casione ebeBi loro matrimonii, e tutti quelli fondi è cre- 
diti doncUi al mio figlio D, Mauro \ostluso ì il terri- 
iorio di moggi quattro in pertinenza di '.Casoria luogo 
detto Bufiìllo ) se ne faccia ttna niassa , acciò si rico- 
nosca l ammontare della mia eredità , e (U questi' beni 
tutti ne istituisco eredi di una seda, ottava parte le due 
mie figlie naturali rkonosctule p Angiolina e Vincenza, 
e questa ottava parte una metà per ciascuna .di esse 
due. Voglio però che per questa quota, di beni disposta 
a favore delle dette D. Angiolina e D. Vincenza ^ le 
medesùne prendano, cd abbiano lutto, o parte del mur 
tuo di ducali treinda , che mi devono li fratelli D. Mar- 
co, e D. Orazio Rocco di Casoria , ed. il dippìà y se 
li spetta, debbiseli pagare Contanti. ,w .V, A o i. ".1 

Maiuxj Rossi figliuol ppcdiletto^ di Giacorati ^ do- 
, Datarlo di molti beni j er«de nella quota dispooilùle j 



il 

« 

obbc tutta la premura di compilare rinventario de’ be- 
ni rimasi dal defunto genitore. Egli volle diportarsi con 
riguardi e cautele. Con atto di parte del giorno i3 di 
aprile del iSag citò complessivamente, non meno le 
sue sorelle legittime , che Csemina Gbazioso bella' qua- 
lità’ DI HADBE E TUTBICE DI ViBCENZA SUA FIGLIUOLA , 
perchè Stessero presenti allo inventario , col carattere 
d’ interessati nella eredità di D. Giacomo. 

In questo atto , di cui se ne fece uno originale , 
si espressero cumulativamente in ciascheduna copia i 
nomi di tutti, per modo che l’essere stata Carmina ri- 
conosciuta e dichiarata madre naturale di Vincenza da- 
D. Mauro fu noto fin da quel giorno alle sorelle legit- 
time di lui. 

n giorno i5 dello stesso mese di aprile dell' anno 
medesimo ibag, D. Mauro compilò l’inventario jier gli 
ulti di notai' Gaetano Rossi, il quale viene chiuso così; 

Si dichiara , che il presente inventario si è ese- 
guito dietro atto di citazione fatta ad istanza di esso 
sig. D. Mauro per [usciere del tribunal civile di Na- 
poli Gioacchino Pidmieri del di tredici del corrente 
mese ed anno , ed intimato alli coniugi D. Tommaso 
Rossi e D. Giuseppa Rossi , alli conjugi D. Michele 
d Uva e D. Maria Rossi , alli coniugi D, Orazio 
Rossi e D. Emmanuda Rossi ; alli conjugi D. Ga- 
briele Pirone , e D. Giovaumi Rossi j alli coniugi 
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D. Salvatore Scalese D- /lincia Rossi , j Cjiìuixa 
Gajzioao s D. Pietro Masvcci; madre la prima, e 

COWTVTORE L ALTRO DELLA MIEORE VlSCEEZA RoSSI OVA- 
LI JUTERESSATI DELLA SUDDETTA EREDITA’ , ad Oggetto 

intervenire , se lo credevano alla fonnazUmo ilei pre- 
sente inventario. 

Appena compiute queste precauzioni , D. Mauro 
mediante tre solenni istrumenti transigette colle sorelle 
le ulteriori loro pretensioni sul retaggio paterno. È no- 
tevole, che la base delle transazioni è il testamento di 
Giacomo , il quale interamente si accetui ^ e che ])cr 
epoca queste convenzioni sono posteriori all'atto de’i 3 ili 
aprile del 1839, ed all'inventario. Dunque le sorelle di 
D. Mauro transigettero sicuramente , anche sulle pre- 
tensioni di Vincenza contemplata da Giacomo ^ il che 
importa che ora esse non hanno interesse a stare in 
giudizio , perchè dalla vittoria , o dalla perdita di Car- 
mina Grazioso ad esse nissun bene, e nissun male ne 
viene per la esistenza delle transazioni. Quindi D. Mau- 
ro ha comperato 1’ o|iera ausiliaria di costoro, per aggiu- 
gnere alla sua voce pur trojipo debole e fioca quella 
delle sorelle, ed anche l’altra dei figli minori di D. Gio- 
vanna, per aiutarsi di ogni mezzo, che la sorte gli ha 
messo iu mano. Ma queste industrie cadono al tocco 
della ragione , e noi parleremo difendendoci del solo 
D. Mauro chiamandolo unico , e vero nostro ntunico. 
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5. a. Prosieguo de’ fatti medesimi - Origine dell’attuale giu. 
dizio , e stato attuale del medesimo. 

Nel giorno 3 di dicembre dello scorso anno i834 
Vincenza Rossi soggiacque al fato comune , trapassan- 
do da questa a vita migliòre , senza rimaner di sè al- 
cuna prole , o discendenza. Sua madre Carmina Gra- 
zioso , per la quale scriviamo , adì ne’ modi di legge 
la eredità della figliuola nel giorno i8 di febbraio del 
volgente anno. 

Pria che si fosse scelta la via del litigio , questa 
donna misera , e raccomandata soltanto alla mercede 
degli uomini tutte le pratiche di bontà e di cortesia ha 
usato con D. Mauro vero ed unico interessato rimpet- 
to a lei. Chi ora im)>ugna la penna per sostenere la 
santità dei di lei diritti , non ha pretermesso i consi- 
gli , le sollecitazioni , e pur le preci per far concede- 
re il giusto , ed anche meno. 

Si è risposto dapprima con freddezza ; si è cam- 
minato poi con iiidiflcrenza ^ si è conchiuso in fine con 
disprezzo ^ e si è vagheggiato talmente il seducente pen- 
siero di fraudar questa donna di ciò , che il defunto 
Giacomo Rossi , e la legge le jiromettono ed assicura- 
no , che r audacia si è convertita in difesa giuridica j 
nella quale si nega in Carmina la qualità di madre na- 
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turale di Vincenza j die il testamento , 1’ atto di par- 
tecipazione, c r inventario irrevocabilmente a costei han- 
no conferito. Cercasi persino di toglier fede alle proprie 
confessioni , e viziando la legge nelle sue disposizioni 
le più chiare e le più precise, farsi scala di questi ar- 
tifizii a maggiori attentali. 

I primi giudici non hanno, nè anche dubitato a ri- 
conoscere e proteggere il buon diritto della Grazioso. 
Una sentenza Iniiiinosamente regionata raccomanda la 
causa di costei , che dalla superior dottrina della G. 

C. civile debbe venir decisa defìnitivamente. 

II tribunale ha ordinato la divisione dei beni, at- 
tribuendosene la sedicesima patte alla Grazioso ; ha con- 
dannato D. Mauro ad una liberanza di due. 5o a prò 
di costei , munendo la sua sentenza di clausola prov- 
visoria. E qui cade acconciamente il considerare di 
quanto disjxìlto arda D. Mauro , o di quanta modera- 
zione si nudra 1’ attrice. 

La sentenza non erasi peranche spedita , quando 

D. Mauro appellò dalla medesima^ nè contento a que- 
sto primo passo , si provvide di una assegnazione im- 
petrata dal primo Presidente , che ne mandò in seconda 
camera ^ si jtremurava anche alla pubblica udienza per 
hi discussione della causa , mentre la sentenza non era 
comparsa alla luce del mondo rivestita delle forme le- 
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gittime. Questa condotta precipitosa e sconsigliata svela 
di troppo r astio, ed il rimodimcnto , che ricorrono per 
raniino di D. Mauro 5 fmtto senza dubbio dell’ intimo 
convincimento, in cui vive di essere ottima la ragione 
della Grazioso, malgrado i suoi sforzi ed i suoi soSsnii. 

Per opjKKio costei non agogna di angustiare il suo 
persecutore , o sperdersi in dispettose procedure j ma 
brama di fondare legalmente e per sempre i suoi di- 
ritti^ di far chiara la sua ragione^ di combattere evin- 
cere il suo nemico con armi giuste , ed alla luce del 
sole; di difendere la sua esistenza, e di non abbando- 
narsi all' Insulto , alla derisione, allo scherno; metodo 
favorito dal convenuto D. Mauro, c del quale a lui solo 
lasciamo il merito della invenzione. 

Quindi , rivolgendoci seriamente alla causa , che 
ne occupa , imprendiamo a dimostrare le seguenti pro- 
posizioni; 

I. Essere la maternità naturale di Carmina Gra- 
zioso autenticamente pruovata dal testamento del de- 
funto D. Giacomo Rossi , e dalle ripetute confessioni 
del contraddittore. 

II. Non dovere la utudre riconoscere i suoi figli 
naturali , comechè basti la sua adesione alla indicazio- 
ne fatta dal padre naturale in un atto autentico. 

III. Essere il testamento mistico un’atto autentico. 

IV. Cadore tutte le eccezioni della parte avversa. 
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mentre da lui non si è pruovato essere altra donna di- 
versa dall attrice la madre naturale di Vincenza Rossi. 

V. Malamente opporsi queste cose sotto l’altro 
aspetto di non aver Carmina riconosciuto sua figlia 
Vincenza mentre visse, sia perchè non ve n’era il bi- 
sogno , sia perchè la indagine è permessa scambie\ol- 
inente , dopo la morte della madre , o del figlio na- 
turale. 

VI. Spettarsi indubitatamente alla madre naturale 
la eredità intera di costui premorto senza prole. 

\ II. Essersi in questo senso stabilito 1’ art. 766 
del Codice abolito pari all’ art. 681 delle LL. CC. 

Vili. Così essersi inteso nella scuola e nel foro. 
Vera esjiosizione delle dottrine di Duranton , e Del- 
vincourt. * 

IX. Facendoci più da vicino alla nostra vigente 
legislazione , mostreremo in nostro vantaggio i cangia- 
menti avvenuti nell’ art. 765 del codice abolito , che 
risponde all’ art. 680 LL. CC. , i quali confermano la 
vera intelligenza del seguente articolo 681 , che costi- 
tuisce la tesi della causa. 

X. Mostreremo del pari illegale e viziosa la vio- 
lazione , che arrecano gli avversari per servire al loro 
assunto nel testo di questo articolo. Essere chiaro ab- 
bastanza per ributtare qualunque interpretazione. 

XI. ^on esser lecito al magistrato supplire, e cor- 


Digitized by Google 



17 

reggere la legge evidentemònte manifesta nel suo pre- 
cetto. 

Xn. Maggiormente crescere il divieto , qualora 
questa ardita interpretazione menerebbe a viziar la leg- 
ge ed a creare assurdi. 

Xin. Avvenire nel diritto , che la particola con- 
giuntiva si converta in disgiuntiva j ma ciò sempre ac- 
cadere qualor si tratti di conservare il diritto, non già 
di distruggerlo. 

XrV. A questo proposito svilupperemo le r^ole 
proprie della materia , conchiudendo questo lavoro ed 
aggiugnendo poche parole in proposito dello appello in- 
cidente della Grazioso. 

I 

5 . 3. Carmina Grazioso è la madre naturale di Vincenza Ros- 
si. - Autenticità di questa pruova risultante dal testamen- 
to di Giacomo Rossi , e dal fatto proprio dei nostri con- 
traddittori. 


L’ atto della umana generazione , forse il piò stu- 
]iendo air uomo concesso dalla man creatrice di un’Es- 
sere infinito è stato circondato da un velo impenetra- 
bile, ed impossibile a squarciarsi. La legge doveva però 
nella vastità dei suoi precetti , e nella complicità delle 
condizioni , dei bisogni , e delle circostanze degl’indi- 
vidui assicurare l’ esistenza ed i diritti di questi , livel- 
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Vf-/ /V/ A.» 


[,' . /f_, Ul^J ^ 

/ Pt' 


laadoli co’ precetti della ragione j siipi-cma regolatrice 
di tutti gli atti legislativi. Richiese da parte del jìadre 
un’ atto volontario e certo di riconosci nunito , non così 
per la madre. Per costei la certezza fìsica include la 
certezza morale , e perciò la dispensa daUe formule e 
dai rigori , che consigliatamente la legge esige |>el pa- 
dre nel riconoscimento del figlio. 

I ginreconsulti romani ricoùobl^ro , e proclama- 
rono questa immutabile verità. Malcr scraper certa 
estf etiamsi vulgo cono eperii (i). Ecco la massima di 
quei gran maestri di civile giureprudenza. 

]Nè la nostra vigente legislazione parla diversa- 


/Hiza*àJL, * 

uh “u 

di !///■ 


mente. 

■ ^ 

L’ art. 674 delle LL. CC. dice , che i JigU na- 
turali succedono alla madre. Non succedono al prulre, 

SE KOK SIENO STJTl LEGALMENTE EICONOSCWTI, ed in qucì 

casi, nei quali è ammessa la pruova della paternità. 

L' art. 680 soggiugne , che I eredità del figlio na- 
turale morto senza prole si deferirà alla madre , .ed 
(d padre , qualora oubsti lo abbia EirMNosciOTO. 

Basta perciò, che una donna si dichiari madre di 
Tizio per esser tale. Per distruggere questa posizione , 
ià mestieri di una pruova , che dimostri il contrario. 


(1) L. 5 ff- de in ius vacando. 
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Ed ove qaesta'non si ftocù'ste 'sempre la cOnftssi(»e 
della dotUMi , che cortancote equirale tid un ricotto*' 
sciinento^'- ' , - i: '• '1 '• 'lì' 

.! Mei casoi nostro abbiamo' 1’ aocettaziono . solcane 
della eredità di Vincenza Róssi I fatta (la > Carmina Gra^' 
ziòso , l’adesione alla dichiarazione di Giacomo , con- 
giniita alla' formale sua confessione' iattà-' in giudizia.. 
Sino ad ora , non solautente non si pruova, che altra 
donna sia stata la madre di Vincenza^' nò. si osa de- 
durlo, ma per contrario ù ritiene' Carmina nome tale, 
e solautente I si cavilla sul modo , e sul tempo di aver 
dovuto costei riconoecere la sna fìglluala. 

E come potrebbe niegarsi ' la maternità naturale 
deir attricè , quando qtiesta >è .stala proclamata dallo 
stesso Giacomo Rossi nel suo testamento j il quale- è 
no tiudo divenuto I proprio dei contraddittori, che non 
possono più scunosoere, mentre l'hanno accettato, l’han- 
no eseguita, hanno profittato in virtù di qnel testamen- 
to della paterna beneficenza? ^ , 

Ma poi la dichiarazione di Giadomo icontenuta 
nell’ ullimo suo elogio , si rannoda al riconoscimento 
iàtto nei' 1817 nell’ atto di nascita dlVinceuza^'O^ qua- 
le si oompeuetra^ ed inoltre la cosf non rimane in questi 
■soli termini, ’comecbò l’àttò de’ 1 3 di' aprile del; iBag 
depòuc del convincimento degli ^eredi di -GiacotuOr < 1 > 
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essere la Grazioso madre della fanciulla Vincenza^ con- 
fessione suggellata in seguito colla chiusura dello inven- 
tario sottoscritto da D. Mauro ^ e nel quale si dice di 
essere Carmina madre di Vincenza , ed interessata nel- 
la eredità del defunto D. Giacomo. 

Questi atti di confessione e riconoscimento della 
maternità di Carmina, ripetutamente &tti da D. Mau- 
ro sono comuni alle sorelle per più ragioni. 

In primo luogo , perchè esse conobbero , accetta- 
rono , e profittarono del testamentp del genitor comu- 
ne , nel quale, espressamente egli dichiarò aver procrea- 
to Vincenza con Carmina Grazioso. 

lu secondo luogo, l’atto de’i 3 di aprile del iSag, 
nel quale D; Mauro chiamava Carmina con tal qualità a 
star' {>resente allo inventario , venne intimato anche a 
costoro , ed esse non niegarono , in lei tal carattere , 
nè si opposero , o si protestarono nello inventario a 
questo oggetto il che conferma la idea di avere ap- 
plaudita alla dichiarazione del lor padre D. Giacomo, 
e del fratello D. Mauro. 

. 1 In terzo .luogo D. Mauro per esentarsi dalla red- 
dizione del conto de’ frutti percepiti verso di Carmina, 
che si 1 reclama , ha prodotto un certificato di tre Ca- 
nonici ideila Collegiata di S. Mauro e di due pizzica- 
gnoli , e mediante questo innesto ha creduto dimo- 
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strare di aver nndrito Vincenza in propria casaj ch’ò 
la fiaterna , e che ])erciò la Grazioso non avesse di- 
ritto alla ri[)etizione dei frutti il che conferma la ma- 
ternità di costei. 

Dopo la serie di questi fatti , non estrinseci , ma 
proprii, ma personali, ma intimi ai nostri contraddit- 
tori , non pare che si possa per sola brama d’ illeci- 
to lucro rivocarli in forse , a scapito delle spontanee 
confessioni , e delle paterne dichiarazioni irrevocabil- 
mente fatto , accettate , c riconosciute. 

5. 4- ^ richiesta , che la madre riconosca direttafnen- 

' te il suo figlio naturale , qualora esista la indicazione del 
padre. Basta , che la donna non dissenta, ovveto aderisca 
a quella dichiarazione. 

Dai principi discussi di sopra , vale a dire della 
necessità del riconoscimento richiesto pdi padre , e dal- 
la sicurezza, che accompagna la madre' in tutti gli atti, 
ed in tutti gli stadii della sua vita , ne consegue che 
la donna è esente dai rigori , e dalle sagge precawio 
ni, che la legge comanda per lo riconoscimento del fi- 
glio naturale. Basta perciò, che la donna non dissenta 
dalla confessione dell' nomo , o che aderisca a questa 
dichiarazione, perchè questo suo silenzio, e questa ado- 
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sione si riattacchino , si immedesimino , e formino 
un solo ed intero insieme col detto del padre natora- 
le , e venga lei riputata dalla legge madre di quel fi- 
gliuolo , che dal padre si riconosca. 

Ascoltasi il DunARTOH (i). Vi è una differenza 
intanto, cioè che la confessione del padre, anche quan- 
do sievi riconoscenza per parie della madre , non ha 
effetto , che in quanto è espressa con un atto autentico 
in coTiformità dell articolo 334. Diveusameute per là. 

C0HFESS10SE DELLA MADRE; ALLORCHÉ Erri RICONOSCEH- 
ZA DEL PADRE COLLA INDICJZIOItE DELLA MADRE', QUESTA 
COHFESSJOHE HA EFFETTO IH QVALVHQOE FORMA SIA AV- 
VENUTA POICHÉ s’ ART. 536 NON HE DETERMINA ALCUNA. 

' Il Dalloz (3) anche scrive che quanto si è detto 
in ordine al riconoscimento del figlio naturale, non si 
rapporta , che al riconoscimento del padre. Relativa- 
mente alla madre , il suo riconoscimento non è som- 
messo alle disposizioni dell art. 334* 

Lai ricerca della maternità , che il codice auto- 
rizza y dispensa da tutti questi rigori di forme , B la 

SUA SEMPLICE CONFESSIONE, ALLORCHÉ É STATA DESIGN A- 


(1) Droit franfais tom. 3 pag. 89. Edit. de Bruxelles- 
(a) Jurisprudence. Mot. filiation. chap. 3 sect. a art. 
a num. la. 
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TJ njL PÀBBS KSIL ATTO DI NASCITA , O DI DlCOltOSCI^ 
MKNTO , s’ IDENTIKKA CON QVBSTÙ ATTO , t PABTBCtPA 
ALLA SD A Autenticità’. 

Ili questo seaso è stata sempre intesa teorica 
nei tribunali , sì come testimonia una decisione della 
Corte di Bruxelles del di 22 di giugno del i 8 i 3 (i)j 
dottrina divenuta irrevocabile da un’arresto delia Cor- 
te di Cassazione di Parigi del dì 26 di aprile del 
1824 (3) ; che inerita di venir riportato per tenore , 
a motivo della fiorita e robusta discussione della ma- 
teria , che in sè racchiude. 

Altesocchè il fine della legge è di proteggere le 
donne contro le indicazioni arbitrarie di ima materni- 
tà, che esse respingono, e negano; che se risulta dal- 
ie sue disjKisizioni , ohe il riconoscimento del padre e 
[ indicazione della madre non hanno effetto cantra la 
madre indicata senza la sua confessione , vgualmbntn 

AISVLTA DALLA STESSA lEOGB , COHB CONSEGUENZA NATV- 
«ALE DELLA SUA DISPOSIZIONE , CHE ALt/OSQUANDO ESISTE 
IL JtlCONOSCIMENTO DEL PJDIìE, B LA INDICAZIONE DELLA 


(1) SiREY jarisprud. to. i 3 pari, i pag. 281. 

(2) To. 24 pori. I pag. 317. Questo arresto è pure ri- 

portato dal Merlin nel sue repertorio - Voce successione - 
^>czioIlv 2 2 art. I. Edizione di Bruxelles. 
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MADBB CONSF.OHATI Iff V.V ATTO AVTSIfTICO, LA COHFKS- 
SIO.VF DELLA MADBB BASTA PER REHDEBE PERFETTO IL 
RICONOSCIMENTO , E PER FARGLI PRODURRE II SUO EFFET- 
TO , TANTO A RIGUARDO DEL DADRB , CHE RELATIVAMEN- 
TE ALLA MADRE. 

Che la legge non prescrive delle forme parti- 
colari PER LA CONFESSIONE DELLA MADRE, SIA PERCHÈ ES- 
SENDO IL COMPIMENTO DEL RICONOSCIMENTO DEL PADRE COL 
QUALE s’ IDENTIFICA, cssa pcFciò partecipa alia sua auten- 
ticità, sia perchè nella sostanza, non debbesi imporre a 
questa confessione forme troppo rigorose sotto una legisla- 
zione, la quale da un lato ha prescritto forme per far 
dichiarare e constare tutti gli sgravi, e da un altro ha 
ammesse le ricerche sulla maternità. 

Applicando alla causa nostra questi principi! , tro- 
viamo chiara , indubitabile , e manifesta la materiuià 
naturale di Carmina Grazioso ricongiungendo insieme, 
ed identificando la sua confessione alla dichiarazione di 
D. Mauro e delle sorelle, alla indicazione di Giacomo, 
ed al ricoiinscimcnto di Vincenza. In somma l’atto di 
nascita di costei , il testamento del padre , la dichia- 
razione di I). Mauro, e la confessione di Carmina for- 
mano un’ atto solo, dal quale abbondantemente racco- 
gliesi la certezza della sua maternità in grado così emi- 
nente , da persuadere anche i mal prevenuti della sua 
buona ragione. 
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5- 5. 11 tesUunento mistico è atto autentico - Esso partecipa 
alla autentieiU del deporto , 9«»>a de) rogito. 

Lo scopo della legge pe))’ esigere po’ etto uo)enti- 
co per conjprpovare il rlcoposcipieutQ del figlio uatur 
rale, si è Stato evidenteipeqtc quello di cirpopdare que- 
sta interessante dichiaraziope da forme invariabili , e co- 
stituènti la legalità dell’atto. Questo primo divisamen- 
to si è congiunto ad upa ragione apcor più importan- 
te, vale a dire di concedere all’uomo la libera dis{>o- 
■sizione del suo volere , declinando dalle sorprese , e 
dalle seduzioni. Eiceg percliè -qualunfjue volta occorra 
di osservare avvenuto un riconoscimento ip np atto 
die ne assicuri della quieta e dalla imperturbabilità dcUa 
mente del)' uomo dui il dettò , c clic deponga d^Ua pra- 
tica delle precauzioni stabilite per la certezza legalia del 
medesimo^ allora la legge ottiene il suo fiije ed il ri- 
conoscimento è perfetto. Ciò si avvera principalmente 
nel testamento mistico, il quale costitunndn «P so) ttit- 
lo coir atto di sottoscrizione del rogito , partecijra alla 
sua autenticità , e diviene anch’ esso autentico. 

Scrive il DuftAifToir (i). Iw QU4ffr<f jl TesT4MBK- 

TO MISTICO SI DEBBE BWUJBDJ/IE COME UKJ KICOHOSCEU- 


(i) Droit franfuii lo. a pug. -8 ciùV. de Bruxelles. 
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ZA AdTEKTICA SSL SBKSO BELL AKTICOtO 334- L' ATTO 
DELLA SOTTOSCKlZtOEB È AVTSETICO , ED IMT/UIIB L AO- 
TBBTICITA ALLO SCRITTO PRBSEBTATO AL HOTAIO. 

La DICUIABAZIOBB DI yOLOHTA S d' IHTBKZIOIIE È 
AVTEHTICA PER LA CORRELAZIOItE BELL ATTO DI SOTTO- 
SCRIZIONE CON QVEL1.0 CHE È STATO PRESENTATO AL NO- 
TAIO. H pericolo delle sorprese e delle seduzioni, prin- 
cipal motivo , che ha dettato la disposizione delF arti- 
colo 334, non si mostra in un atto presentato come un 
testamento ad un pubblico iniziale in presenza di sei 
testimoni. 

' E lo stesso scrittorè prosegue (i) estendendo (juc- 
sta massima anche ai testamenti olografi depositati pres- 
so di un notaio. 

In conseguenza io penso ( egli soggi ugno ) , che 
se un testamento olografo contenente il riconoscimento 
di un figlio naturale sia stato depositato presso un no- 
taio dal testatore , e che vi sia atto di deposito , che 
assicuri la presentazione fatta da lui , questo alto ren- 
de autentico il riconoscimento. 

Ed il Touixier ( 2 ) , divide questa opinione col- 
r indicato scrittore. Non pub dubitarsi, (egli insegna ) 


(1) Loco citato. 

( 2 ) Droit. Civil. tom. 2 . pag. i55, edit. de Bruxelles. 
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che U ricoaoScìmeulu fallo in un toslHincnla olografo , 
sotto [ impero del codice sia valido e legale. ' 

Questo giureconsulto aj)])oggia la sua opinione so- 
pra uno arresto della Corte (li Cassaticene di Parigi de' 

3 di seUqtnbre del j8o 6 (i). 

Kè la giureprudenza è povera di conclusioni imi- 
formi in casi simili , ne’ (piali 1' atto sotto firma pri- 
vata ha riempito il voto della legge nelle circostanze , 
in cui richiedevasi assolutamente ini* atto autentico. 
Così in esempio la costituzione d’ ipoteca , la quale ai 
termini dell' art. aiaS Cod. abol. -Art. 30)3 LL. CC. 
per esser valida , debb’ esser fatta mediante atto au- 
tentico davanti notaio , e testimoni j produce nondi- 
meno il suo effetto , quando essa è consegnata in un 
alto sotto firma privata , depositato però dal debitore 
presso un notaio, che ne fa un’alto di deposito. 

Queste massime hanno professato la corte di cas- 
sazione di Parigi e le corti reali di quel regno , sì co- • 
me potrà raccogliersi diffusamente negli arresti rappor- 
tati dal SiHET (a) , e dal Dalloz (3). 

Il principio aduntpie non è di particolar favore 


(i) SiKEr. Juiisprudence to. 6 pag. 4>4 anno i8o6. 
(a) To. i5 pari. i. pag. 366. 

(3) Jurisprud. Mot. fdiation Chap. 3 Sect. a art. 3 u. 8. 
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pe’ figli naturali , ma di generale giureprudenza , sem^ 
pre costante in casi simili. 

5. 6. Conferma delle disputate teorie - II convenuto non nie* 
ga di essere la Grazioso madre di Vincenza Rossi , e tan- 
to meno adduce pruove per respingere Io assunto dell’ at- 
trice. 

Gli sforzi dei nostri contraddittori combattuti si^ 
no ad ora vigorosamente , se pure 1’ amore delia dife- 
sa non ne inganni , si debilitano maggiormente con- 
siderandosi , che dal canto loro veruna pmova si presen- 
ta , e nè anche il sospetto si crea per niegare in Car- 
mine Grazioso la qualità di madre naturale di Vincen- 
za Rossi. Essa si è rivestita di tal carattere in giudi- 
zio j ha chiamato in conferma de’ detti suoi i potenti 
soccorsi mutuati dal testamento di Giacomo , e dalle 
proprie confessioni di Mauro. Questi argomenti robu- 
sti quanto l^ali , non vengono scossi daUe apposte di- 
fese. Non si dice , che Vincenza fosse frutto di altra 
congiunzione , e perciò di altra donna. Dunque , se si 
ponesse dall’un de’lati lo splendido corredo delle pruo- 
ve permanenti , positive , determinanti , che la Gra- 
zioso offre ai giudici , basterebbero le sue assertive per 
fondare la sua azione. Perciocché quando la sua di- 
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chiarazione non fosse contraddetta, pruovandosi il con- 
trarlo , allora consistereLbc sempre in tutta la sua for- 
za, mentre non vi è contestazione (jualor non si nie- 
ghi le posizioni dell’ attore , ovvero se si rivocasse in 
forse, non potrebbe rifiutarsi all’ attrice una pruova per 
dimostrare la sua maternità naturale , locchè menerel)- 
be allo stesso. Ciò procede dal gran princijiio della cei^ 
tezza della maternità combinato coll’ altro , che per 
pruovar questa le indagini sono ammesse indefinita- 
mente circa il modo , ed il tempo da istituirsi. 

Adunque Carmina Grazioso per se avventurosa- 
mente riunisce la pruova lussuosa e soverebiante , che 
nasce dal testamento di D. Giacomo Rossi , dalla con- 
fessione di suo figlio D. Mauro , e dalla solenne di- 
chiarazione, che conchiuse lo inventario , di cui abbia- 
mo parlato di sopra j e dall’ altro lato la veruna con- 
traddizione sopra il suo dedotto. Estremi che decide- 
ranno sicuramente qualunque persona a conchiudere di 
essere la Grazioso indubitatamente madre di Vincenza 
Rossi , e per tale sempre considerata dai nostri avver- 
sari! medesimi. 
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5- 7- È illegale opporsi all’ attrice , che dopo la morte del 
figlio naturale non vi può essere riconoscimento - Che Car- 
mina Grazioso non avendo riconosciuto Vincenza durante 
la sua vita , non possa più farlo. 

Nella causa presente , sembraci , che dall’ avver- 
sario, o ci si faccia l’onta di ignorare , non solamen- 
te le regole della ermeneutica legale , ma pure le sue 
testuali disposizioni ; ovvero cbe egli stesso sia in 
queste condizioni sgraziatamente costituito. E quel che 
si è il peggio , questa fallace logica regna in tutta la 
serie de’ posteriori argomenti , che man mano combat- 
teremo a misura , die se ne presenterà l’ occasione. 

Per ora discutiamo la enunciata obbiezione. 

L’ artic. a64 delle UL. CC. ammette le indagini 
sulla maternità senza vei-una limitazione di tempo , o ' 
di circostanze. Lo stesso articolo concede la pruova 
testimoniale sid valore del fatti costanti sino al tempo 
in cui s’istituisce l’indagine. Il figlio dunque, che re- 
clamasse la madre , dopo la morte di costei , certa- 
mente non verrebbe interdetto dal farlo per questo mo- 
tivo j comechè le favorevoli costituzioni del legislatore 
s’ intendono sempre largamente ; massime , quando la 
legge non prefinisce nè tempo , nè modo , anzi esprtis- 
sumente permette il contrario. 
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E questo figlio , che si gridasse appartenere a Se* 
ja', per [)retidero la sua eredità , la quale j)er ven- 
tura potrehlie ritrovarsi opulente , non si direbbe 
che fusse comparso in luco , e sbucato dalle tenebre 
per captare la eredità della madre. Perchè , se qualche 
spensierato gli facesse questa obbiezione , la risposta 
trionfante la fornirebbe la legge, la quale queste cose» 
Inngi dal non vietarle, espressamente le permette. 

Argomentando noi per ragion contraria , e colla 
regola della reciprocità dei diritti e delle ideutiebe ri- 
soluzioni in casi simili , diremo che la madre , senza 
captare la eredità del figlio possa confessarsi sua ma- 
dre e riconoscerlo , già spe’nto. 

E questa teorica prende risalto da un’ altro prin- 
cipio, che dilegua anche il sospetto di un reo pensie- 
ro che albergar jwlesse nella madre, cioè di non con- 
cedere al figlio i diritti , che contro di lei produr- 
rebbe il riconoscimento , fatto durante la sua vita. 
Quando i diritti sono promiscuamente esercibili , per 
niuno vi è rimprovero di silenzio , o d’ inazione. Se 
la madre tarda a riconoscere un figlio , per prenderne 
soltanto la eredità; può bene il figlio nella taciturnità 
della madre reclamarne il riconoscimento. Ed ecco pa- 
reggiati i diritti , livellate le obbligazioni, compensate 
le speranze, adequati i timori, salvati gl'interessi del- 

b a 
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le parti , e la giustizia della legge. Queste considera.^ 
zioui disperdono le troppo leggere censure lanciate dal- 
r avversario sulla condotta di Carmina Grazioso \ le 
quali a prescindere di essere irragionevoli sono anche 
illegali. 

Questi divisamenti non sono al certo speciosi tro- 
vati di feconda immaginazione , per crearci armi da 
superar l’ inimico , e ben servire alla causa ^ ma per 
contrario sono massime figlie della legge ^ annunziate 
da scrittori illustri j sancite da costante giureprudenza. 

Il MEnLiR (i) insegna » /a madre che non è con- 
corsa all allo autentico., mediante il quale d padre ha 
riconosciuto d lor Jiglio nalurale , ma che vi è stata 
indicala come t autrice dei suoi giorni , e che t ha 
confermato con un atto posteriore , nel quale ha figu- 
rato come madre ,* pvb essa , se qoesto nono mvou 

EEIMÀ DI LEI, EECLAMAEE LA SO A SUCCESSlOirEf COUB SJt 
t’ jyESSB EICOSOSCWTO dibettamebte ? 

Non VI È DUBBIO PEB L AFFERMATIVA. 

La Corte Reale di Douai con una decisione lu> 
minosissima rimise nel maggior grado di evidenza le 
massime precedentemente stabilite sulla materia, e nella 


(i) Reperì. - Mot. succcssion. Sect. 3 f. a art. i £dit. 
de Bruxelles. 
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causa de' signori Baulanger stabilì » che la madre di 
un figlio naturale , che non f ha riconosciuto, nè neU 
t aito di nascita , nè in un sfitto autentico, ha diritto 

DI SDCCEDEROLI DOPO LA SUA MORTE , PRVOTAHDO LA SVA 
MATE RE ITA (l). 

La stessa teorica hanno subilito la Corte di Cas- 
sazione di Parigi , e le Corti reali di ^el reame , la 
f[uall noi per brevità accenniamo soltanto (a). 

Ma nel caso nostro può mai sostenersi , che la 
maternità di Carmina Grazioso non era pruovata, pria 
che trapassasse sua figlia Vincenza , e che venga ora per 
la prima volta a furare la successione di costei ? 

No certamente. Il testamento di Giacomo Rossi 
aveva solennemente annunziato la maternità di Carmi- 
na sin dal 1828. L’invitò e la riconoscenza fatto a lei 
in tal carattere da D. Mauro e dagli altri coeredi di Gia- 
como coll'atto dei i 3 di aprile del 1829 confermò que- 
sta paterna dichiarazione ; la replicata confessione del- 
la maternità scritta a mente serena nell’ inventario , e 


(1) SiRxr - Jurisprud. toni, ao pari. 3 pag. 102. 

(2) ò'/Asv. lurisprudence. 

Tum, i 3 pari. 1 pag. 281. 

Tom. pari. 2 pag, 16^. 

Tom. 24 pari, i pag. Siy. 

b 3 
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U nissuiia protesta da parte dei sitccessiliill di Giacomo 
rendettero inrlubitabile e certo cLe chiara , pruovata , 
e riconosciuta fosse la miiternitù naturale di Carmina 
Grazioso rimpctto a tatti, pria, che mancasse Vincenza, 
mentre costei è morta dopo cinc^ue anni , che queste 
cose si o]>erarono , cioè nel 3 di dicembre dello scor- 
so anno i834- A tutto ciò si aggiunga, che Carmina 
non ha mai ributtato tal qualità , anzi 1' ha confessata 
solennemente. 

Dopo tutto questo, non più bisognava che Carmi- 
na con altro atto separato avesse riconosciuta Vincen- 
za •, perciocché la indicazione di Giacomo ; la dichia- 
razione di Mauro , il silenzio degli .altri coeredi , e la 
soa .confessione affernrativa riempivano ad esuberanza il 
Voto della legge , e costituivano un perfetto riconosci- 
mento, immune da rimproveri, e da censure. 

Ed è singohiro il vedere , che mentre D. Mauro 
e le sue sorelle hanno fatta propria la dichiarazione di 
Giacomo Ipr padre a favor di Carmina , avendone ac- 
cettato ed eseguilo il testamento, nel quale era scritta; 
mentre in coerenza di questo primo passo, l’iiauuo con- 
fessata tale nell" atto di citazione, e nell’ inventario j men- 
tre costei aderisce, accetta, e si dichiara tale, cioè ma- 
dre naturale di Vincenza ; sostengano ora che la ma- 
ternità naturale non sia pruovata ; il testamento non 
valga , il fatto loro si annienti, la confessione si ritrat- 
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tl , la legge si conculchi , e questa donna si defraudi 
di quanto per santa ragione se le appartiene. 

Veggano i giudici , se questo ragionamento torni 
attendibile , ovvero riprovevole ed assurdo. Noi ripi- 
gliamo U filo della discussione della causa. 

8. La eredità del figlio natnrale premorto senza prole 
unicamente alla sua madre si appartiene, qualora essa so- 
la sopravviva. 

Non può dubitarsi , che nelle successioni sieno 
legittime , sieno irregolari , gli ascendenti escludono i 
fratelli e le sorelle (i). Nelle ultime il testo dell’ ar- 
,ticolo 680 delle LL. (X. allontana ogni difficoltà, di- 
sponendo enissamente così - L' eredità del figlio natura- 
le morto senza prole si beferika alla mabbb ed al 
PABEB , se questi lo abbia riconosciuto. 

Il tutto, che il figliuol naturale rimanga nel pun- 
to del viver suo j 1’ universale suo patrimonio^ il to 
« rsy dei suoi beni , compresi indistintamente sotto- là 
parola generalissima di eredità spetta esclusivamente al- 
la madre naturale , se questa sopravviva al iato del il- 
gliuol suo. I fratelli e le sorelle non vi hanno alcuna 

(1) Jrt. 672 LL. CC. 

b 4 
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ragione j essi sono allontanati dal sno retaggio nel ca- 
so raffigurato. 

Nel fatto Carmina Grazioso madre di Vincenza 
succederà a costei premorta senza prole nella intera sna 
eredità , nella quale generica parola , non possono in- 
trudersi distinzioni , o provvenienze di beni. 

Alla madre naturale adunque spetta la integriti 
dei beni del figlinolo premorto senza prole. 

Riteniamo questo principio invariabile , e passia- 
mo alla disamina dell’ articolo seguente. 

5. 9. L'articolo 766 del Codice abolito pari all'articolo 68t 
delle Leggi civili ba confermata questa verità - Essere 
stato tale lo spirito della sua eccezione - Storia di questo 
articolo - Sua diifinitiva compilazione. 

I lumi del secolo ; i favori di una l^islazione 
scevera di pregiudizii , ed intesa a megliorar la sorte 
di molti esseri sino allora condannati ingiustamente al- 
1' oscurità ed ai rimorsi ; deliberarono i novelli legisla- 
tori a mirare benignamente coloro, che innocenti del- 
la lor nascita , divenivano rei senza volerlo della loro 
colpevole esistenza. 

1 figli naturali venuti al mondo privi della splen- 
dida luce, che circonda i santi legami del matrimonio 
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cadevano per lo innanzi nel disprezzo di tutti , e dal 
magistrato , non altro impetrar potevano , che gli aU-* 
menti. Queste vittime innocenti di un fallace trascorso 
rimanevano abbandonati alla miseria , alla oscurità, ed 
air abbiezione , dalle quali non curavano di sottrarli 
per sino gli autori dei proprii giorni, per non palesare 
le proprie colpe, e per non pregiudicare i diritti del-* 
la prole legittima. ' 

Queste massime ribelli della morale , nocive del 
pubblico costume , condannate dalla natura, proscritte 
dalla ragione , abborrite dalla giustizia , gettarono il 
germe del gran progetto di nobilitare questa classe dei 
vantaggi di una successione qualunque , e segnarono 
un’epoca novdl» nei fasti di una più benigna legklazio- 

Due principii , nno di eterna equità ; 1’ altro di 
provvida politica furono i punti di appoggio, che res- 
sero il sistema delle successioni irregolari deferite cu» 
■ mnlativamente alla madre ed al padre naturale. 

Il primo, che i diritti soccessorii sono reciproci, 
U secondo , che bisognava incoraggiare ed allettare le 
cure materne colla speranza della successione del figlio. 


(i) Locut - Legislation de la Frutice to. X Chap. Juc-' 
cetsion irrèguliere. 

b 5 
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Ecco perchè l’ art. 765 venne così genericamente GOn-> 
capito come l’ abbiamo osservato pocanzi^ ed ecco per» 
chè l’altro artic. 766 del codice abolito fii scritto nel 
favor cumulativo della madre e del padre. Noi c’ intrat- 
terremo per ora intorno al testo francese per mostrarne 
la sua storia, e come venne inteso ed appbcato. Discen- 
deremo poi al comento degli art. 680 e 681 delle no» 
sire leggi civili, i quali pe’ cangiamenti in essi arrecati, 
non lasciano luogo a dubitare della buona ragione del- 
la nostra cliente. 

Segniamo intanto l’ordine, che ci siamo proposto. 

. L’ articolo 766 del codice abrogato è concepito 
così : 

In caso , che PBEMoaissEeo il pjbée, e la màdeb 
del figlio naturale , i beni che ne avessero ricevuto , 
passeranno ai fratelli , o sorelle legittime , quando si 
trovano in ispede nella di lui eredità: le azioni di ri- 
cupero , se ve ne sonoi ovvero il prezzo dei detti beni 
alienati , se per anco non fu pagaia , spettano ugual- 
mente ai fratelli,, e sorelle legàtime. 

Tutt: 6Lt jtTEi BEsri PAssjMolai fratelli, o so- 
relle naturi, ed ai. loro disceadentì- > 

n nostro contraddittore per servire alla sua causa 
osa di por le mani nel testo dell’ articolo , e di can- 
giare la copulativa e in disgiuntiva o< Egli si aiuta del 


Digitized by Google 



59 

parere abortivo del Consigliere Theilhard, quando pre- 
sentò il primo bozzo di questo articolo , e della dot- 
trina solitaria del Duraetoh cui si cerca aggiugnere l’al- 
tra di Ghabot , comunque non del caso , dei quali il 
primo venne modifìcato nel modo che leggiamo nell’ ar- 
ticolo, e la seconda non dice aflàtto ciò che le fa dire 
il nostro pregevole avversario. 

Noi assumiamo , che il progetto dell’ articolo ven- 
ve corretto , ed accettato come testualmente si legge , 
e che r avviso del Dorartoh non è del caso nostro , 
si come egli stesso espressamente confessa. 

Treilhard (i), tenace dei vecchi principii deside- 
rava estendere il patto di riversione , o ritorno anche 
a favore della prole legittima nel caso, in cui premor- 
to il padre , la successione raccolta dal figliuolo natu- 
rale si deferisse alla madre , caso che costui mancasse 
senza prole. Ecco perchè aveva concepito il principio 
di questo articolo a questo modo : 

Se il padre , o la madre è premorta , i beni. . . 
Questo divisamento fu combattuto altamente nel 
corpo legislativo , e nel tribunato. Si <>j)poneva , che 
per seguire l' idea del jtrogelto avrebbesi dovuto can- 
giare r espressione eredità usala nell’ articolo preceden- 

(i) Imciiì - Le/'islat. de la France lo. X pag. 192. 

b 6 
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te , pcvcbè eretliJi« noni aumette distinzioHe di beni , 
e; nel seoBch dpi progetto L’ ammetterebbe : 'che k> sco- 
po di animare la benevolenza dei genitoi'i verso i ii- 
gliuoU naturali verrebbe tradito ; come del pari veiv 
rebbe scosso. F altro principio della reciprocanza dei di- 
ritti suGCessorii. Perciocché il figlio sarebbe succeduto 
alla eredità della madre senza distinzione di lieui, an- 
che, net caso; della premorienza del padre^ e costei , ov- 
ver costui non avrebbe esercitato questo diritto sopra 
i beni al figliuolo rimasi dal genitor premorto. Loccliè 
avrebbe prodotto l’assurdo, che costando la eredità del 
GgliiUolo naturale soltanto dei beni trasmessigli dal pa- 
dre , la madre superstite nulla avrebbe raccolto j per- 
ché i fratelli legittimi ripigliando i beni suddetti , nul- 
la rimapevai nella successione del figlio. Ed allora F ere- 
ditfi di costui che si doveva deferire intera, alla ma- 
dre per virtù dell’ articolo. ^05 , sarebbe consistita in 
una ridevole illusione , ed in uno sterile giuoco di, jw- 
role. Rimprovero insopportabile per la sajnenza legisla- 
tiva y eh#: tutto opportunamente , ed efficacemente sta- 
bilisce e determina. 

E’ illustre CuABOT de l’ Alubr (i) oratore pre- 
scelto dal Corpo legislativo per chiedere l’adozione del- 


(i) Locnf loco dialo pag. a49- 
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l’articolo al tribunato , ritiene questi priucipii, e pre- 
senta il testo della legge modificato come si osserva 
scritto , e come noi sosteniamo , cioè colla particella 
'congiuntiva e, e non colla disgiuntiva o , che offriva 
il progetto. E questo avviso, Chabot l’ha sostenuto, 
non pure nella qualità di legislatore , che nell’ altra di 
scrittore, si come più basso mostreremo, riportando la 
sua autorità nel cemento , che egli intesse su di questo 
articolo nel suo famoso trattato sulle successioni. 

H naturale ( egli diceva ) , che non lascia 

discendenti , non ha parenti legittimi, e seguendo il di- 
ritto comune della Francia, i suoi beni dovrebbero pas- 
sare al fisco. Egli è preferibile senza dubbio, che ab- 

BIA PMB BBMBt IL SVO PÀBBB S LA SUA MADBB , i quali 
riconoscendolo, hanno riempito il dovere della natura, 
e meritano di godere di tutti i diritti della paternità. 

Egli è pur giusto , che in caso di pkemo/ubuza 
BBL PABKE B BEILA MADBB del figlio naturale, i beni, 
che egli ne avesse ricevuto ritornino ai figli legittimi , 
se egli non ha figli , o discendenti. 

Ma il Bippid Bi QUBSTi BBirt non possono ugual- 
mente appartenere ai figli legittimi, poiché tra di loro 
ed il figlio naturale non vi pub essere successione. Es- 
si non sono membri della famiglia. 

Il Tribunato in questo senso e così redatto accettò 

b 7 
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l'articolo. Ed è rimarchevole, che il barene GiiGiiiBit> 
tuttora Presidente della Corte reale di Rlom era an> 
ch’egli in quel tempo tribuno j ond’è che quando de- 
cise solennemente nel nostro avviso la qnisdone attua- 
le nell’ arresto , che appresso inseriremo per tenore , 
applicò r articolo da magistrato nel modo medesimo , 
che fece da legislatore. Momentosa circostanza pel no- 
stro assunto! . 

11 tribuno SiMaon (i) presentando al Corpo ' legis- 
lativo il voto di adozione dell airicolo , reca ha cosa 
ad un punto di evidenza, die più non merita comento. 

La successione ( egli ragiona ) ai beni dei JigH 
naturali, se essi non hanno discendenti legittimi è devoluta 
al padre , ed alla madre , che li ìtanno' riconosciuto . . 

Se II PJDHE e IJ MAPUB sono PSBBEPOirTI, i ber 

ni , che i figli naturali ne avevano ricevuto fanno ri- 
torno ai figli legittimi del padre e della ' madre. 

Tutto il drppiù dei beni dei figli' naturali apporr 
tiene ai loro fratelli e sorelle naturali. ■ ■ > 

E qui si avverta una gravissima circostanza , che 
esibisce , non meno il voto del tribnnato , che il te- 
sto dell' articolo, la quale recide per senapi^ ogni dir 
sputa. È questa la frase sono rasDEFUNTi usata dal tri- 

fi) Locrì. loco citato pag. ag^. 
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buao y e r altra in caso che prsmomxs^zo il pjdrx g 

LÀ UÀJiRE. 

Queste espressioni plurali giustificano e legittima- 
no la copulativa b , la quale non può scambiarsi in dis- 
giuntiva o; perciocché non concorderebbe più il senso. 

Forse si potrebbe sofisticare , se il testo dicesse , 
in caso che premorisse il padre e la madre ; perchè 
allora la persona singolare del verbo potrebbe accoglie- 
re la surrogazione della disgiuntiva. Ma l’uso del plu- 
rale esclude questa viziosa sintassi, ed include 'eviden- 
temente il doppio caso cumulativo della premorienza 
del padre e della madre , chiarissimamente enunciato. 

Ed oltre a ciò il tribuno dice se il padre e Ut 
madre scuro predefueti; soni prédécédés. Frase senza 
dubbio evidente , chiàra ed indubitabile di senso plu- 
rale e congiuntivo. 

Se il nostro ingegnoso avversario non si fosse la- 
sciato prendere alle prime impressioni, ed avesse inol- 
trato le sue ricerche, non solo sul progetto dell’ arti- 
colo su di cui si trattenne , ma snlle emende ancora , 
che sofferse, sulla conqulazione difiinitiva, che ricevet- 
te, e sul modo del suo concetto che T espresse , non 
avrebbe tratto il dado della discordia , 'ed il suo intel- 
letto non sarebbe stato sedotto da una speranza quan- 
to lusinghiera , altrettanto fitllace. 
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5 - IO. Dottrine importanti degli scrittori della materia - L’ar- 
ticolo 766, è stato sempre inteso, ed applicato nel senso, 
in cui è scritto e che da noi si sostiene. 

Alla storia dell’ articolo, ed alla sua testuale com- 
pilazione van compagni tutti gli scrittori della materia. 
Pria di arrecare le loro dottrine, facciamo una prote- 
sta. Versa la ste.ssa in anticipare ai lettori, che il no- 
stro contraddittore ha allegato la teorica di Chabot, e 
di Durantoh trasportandola da un caso all’altro. 

Noi 1 ' alihiamo tolta , ed inserita dal suo comen- 
to , che di }>roposito tesse sull’ art. 766, che è il de- 
cisivo della nostra dìsputa. È agevole addurre autorità, 
senza dai-si la briga di vedere , se sìeno , o pur no ap- 
plicabili alla specie , di cui si tratta. 

Chabot ne l’àllier (i) illustrando l’articolo 76$ 
scrive » Il padre e la madre di un figlio naturale gli 
danno col riconoscimento legale dei diritti sulla loro 
successione, È giusto, che per reciprocità abbiano an- 
che dei diritti sulla successione dei figli loro. 

Riconoscendoli hanno compito i doveri della pa- 
ternità e della maternità. È giusto , che essi ne rac- 
colgano anche i vantaggi. 


(1) Traiti des successions num: 1 e seguenti. 
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Intanto la disposi f ione di questo articolo ( ^65- 
68p ) d^b^' essere estesa al caso , in cui senza che vi 
sia la riconoscenza volontaria > il padre B la mBOBS 
del figlio naturale sono certi ali occhio della legge. 

Si è stabilito nel numero 3 delle osservazioni sul' 
r articolo 756 , che quando la paternità, e la mater- 
nità si trovano stabilite , i figli naturali hanno diritto 
sulla successione del lor padre , e della loro madre f 
la reciprocità esige dunque , che ugualmente il padre 
£ LA MADRE abbiano diritto sulla successione dei figli 

naturali. , 

Così , allorché la maternità è pruovatà , siccome 
il figlio avrebbe diritto sulla successione della madre , 
se le sopravviva ,• della stessa maniera la madre deve 
avere dei diritti sulla successione del figlio, se ella gli 

sopravviva, ' ’ 

Lo smesso autore aggiugne (i) » Che bisognava 
regolare la successioiic del figlio naturale , allorché 

e"li non lascia, né discendenti, si padre, ifÈ madre, 
Ò . 1 ♦ 

Questo caso è quello in cui il figlio naturale ri- 
conosciuto muore senza posterità, ed essendo d’ altron- 
de sopravvissuto al suo padre ed alla sua madre ì la- 


(i) Loco citato sull’art. •j66-68i LL. CC. num. i. 
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scifralelli e sorelle legittime, e fratelli e sorelle naturali. 

Ma in qual caso , e come i fratelli e le sorella 
legittime sano essi autorizzati a riprendere i beni, che 
il figlio naturale ha ricevuto dal suo padre e da sua 
madre ? 

L'jkticolo 766 SI spiega CHiAEissiUAntEtrTE. Egli 

DICE CHE NEL CASO DI PnEUOmEKZA DEL PADRE E DELLA 
MADRE DEL FIGLIO «ATCRALB, I BENI CHE EGLI HE AVESSE 
RICEI’VTO PASSAHO AI FRATELLI E SORELLE LEGITTIME 

se si trovino in natura nella successione. 

11 Toullier (i): Dopo di aver regolato i diritti dei 
figli naturali sopra i beni del lor padre e della lor 
madre , il codice regola il' diritto di succedere ai be- 
ni , che questi figli lasciano nella loro morte. Questa 
successione è deferita : ... . 

4 -° Ih caso, che premorissero il padre e la ma- 
dre DEL FiGLÌo' H aturale , inorto senza prole, i beni, 
che ne avesse ricevuto passano ai fratelli e sorelle le- 
gittime , o ai loro discendenti. 

Mekliii (3) Ih caso di premoriehza del padre s 


(1) Droit civil Jranfais tom. 
xelles num. a 69. 

(2) Reperì. Mot. succession. 


4 pag. 180 Edit. de Bni- 
sect. 3. 
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pstu miidus oeL figlio fàtvfalb , i hmi > che egli 
Ad aoe^ ricevuto passano ai fratelli e sorelle legittiiHef 
o tti loro discendenti. 

Loisead (i) scrittor distinto della materia Insegnai 
In tnancariza di discendenza ; il figliò naturale morto 
ab inteètato ha per eredi sua padre é svà hjAke j pe!^ 
che la reciprocanza è la base delle leggi , che hegé* 
kmo la successione. 

Ed altrove lo stesso giureconsulto (») AUòrtjuàtkiò 
T ordine deUa natura è inoertkoi cioè (piando il figliò 
naturale premuoia al sue padre sa alla sua madre 
Senza prole , la sua successione è devoluta al SUO ptt* 
dre sb alla sua madre. 

Nelle successioni regolari f i fratelli e le sorelle 
del defunto sono chiamati a succedere eo' loro genkerii 
ma in (ptesto artìcolo ( 763^680 ) A padre a ìa uaf 
assB dei figlio TuUurak escludono ' r 

1. ® i fratelli e le Sorelle legittime ’ ’ 

2. ® i fratelli e le sorelle naturali} perchè in virili deU 
t articolo 766-681 gli uni e gli altri non sono chia- 
mati alla successione , se non se nel caso di premo- 
rienza del padre M bella madbb del figlio naturalet 


(11)1 Tntké des Eafism mttords. pag. (tmn. z. 
( 2 ) Pag. 63o. 
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Ss uso ss' BUS GSNiTosi ( cioè il padre e la ma" 
dre ) S014USHTS sofSdf'i'tf'A ai figlio satvhale , it 

SUPBKSTITS BOFRÀ BACCOGLIEBS EGLI SOLO TUTTA LA SUO» 
CESSIONE. 

Il DalIìOZ (i) In dÀfetio di prole il padre s la 
MABBB sono i primi chiamali alla successione dei figli 
naturali. 

H codice sopra i/uesto punto articolo 765-680 ha 
inlrodotto un diritto nuovo. Gli autori del codice hanno 
voluto incoraggiare la riconoscenza del figlio, e ricom- 
pensare il padre e la madre. I diritti successorii sono 
reciproci .... 

U articolo 766-681 non chiama i fratelU legittimi 
ài , beni dati che nel caso di premorienza del padre s 
BELLA MABBS del figlio naturale. 

La legge non; dice padee, o madee, Qoinoi i fra- 

TELU LEGITTIMI non SUCCEDOnO AI Esm DATI DAX LOK 
PADRE , SE LA MADRE SIA SVFEH&T1TZ. 



(1) Jurisprudenee. Succession Chap. IF sect. i art, 3. 
num. 1. 
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II. Prosieguo dello stesso asgomento - Esenyiio di cose 
giudicate , che conferniaDO 1’ esposte teorìe - Verace gpo- 
sizionc della dottrina del Durauton di Chabot e del Del- 
-vincourt - Kssi non intesero niai di scrivere quanto fa dir 
loro l’avversario. 

In tutta la colleaione del Sirey un sul caso simile 
al nostro s’incontra , ed è precisamente il contemplato 
nell’arresto della Girte Reale di Riom sotto la presidenza 
del barone Grenier del dì 4 di agosto del i8ao (i). 

Questo arresto cadde sopra di una specie men van- 
taggiosa della nostra. 

Si trattava , che la madre naturale , voleva pren- 
dere per successione i beni donati dal padre al figliuolo 
naturale a fronte degli eredi legittimi , che domanda- 
vano r esercizio del patto di ritorno. Noi non versia- 
mo in questo caso di eccezione , ma siamo risti-etti 
nella regola, cioè che la madre vuol raccogliere la suc- 
cessione del figlio naturale , a lui tramandata del pa- 
dre premorto. E pure la qnistione venne decisa a fa- 
vor della madre, anche nelle circostanze anguste della 
eccezione. 

Questo arresto riccamente ragionato è del tenor 
seguente. 


(i) Jurisprud. toni, ai pari, a pag. 3i3. 
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Aoe^occhè risulta espressamente deW articolo 766 
del codice ( 68i LL. CC. ), che per ritornare ai fratelli 
e sorelle legittime i beni, che il figlio naturale raccolga 
nella successione del padre, fa tT uopo che premuoiano 
il padre e ià ìsadke del detto figlio imUirale. 

Che è questa una condizione testualmente pronim- 
data della legge. 

Che questa condizione comprende cumulativamen- 
te due casi, c/oè/ il caso della morve del padre, rb 

IL CASO DELLA MOLTE DELLA MADRE. 

C he non possonsi dividere questi due casi : che 
tutti due debbano presentarsi, e nella specie non se ne 
presenta che uno, poiché la madre del figlio naturale 
è vivente. 

Che sopra di una materia simile a quella di cui 
si tratta , è giusto attenersi alla disposizione letterale 
e precisa dell art. 766 del Codice , dacché essa non 
è combattuta , né modificata da altra disposizione le- 
-gislativa : che si rischierebbe di errare ricorrendo ad 
altre disposizioni concernenti le successioni regolari. 
Queste successioni , e le trasmissioni irregolari essendo 
state regolate da principii differenti in coerenza di idee 
diverse ed opposte, le analogie delle ime alle altre sa- 
rebbero pericolose. 

Questo arresto vien riferito dal Durartor nel luo- 
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go appunto , in cui crede il nostro contraddittore di 
rinvenire una teorica proj)izia al suo argomento. Alici- 
dente meraviglioso! , . . (i). 

Questo scrittore dopo di avere ben considerato sul 
valore della cermata decisione, non esita punto a con- 
formarsi alla sua massima; che è pnr la massima della 
legge, della scuola, e del foro; dimodoché ci manca 
il nemico da combattere , mentre il nostro avversario 
nell’ altezza delle sue occupazioni, non avrà forse potuto 
aver l’agio di consultar la dottrina, che forma l’unico 
suo presidio , e T avrà accettata sulla fedo di qualche 
suo collaboratore. Di fatto anche in noi fu grave la ma- 
raviglia, l^gendo, e rileggendo la teorica del DchautoS 
uniforme a quella di Delviucoubt suo maestro; ed in 
line persuadendoci, che lungi da temere di una auto- 
rità contraria , rinvenivamo per ap[>osto un’ altro atte- 
stato nel lavoro della causa nostra e che ci veniva re- 
;;ulato dal nostro contraddittore medesimo. 

Egli dice casi (i) Xoi siamo d’ accobdo coll’ ar- 
UESTO , Ciot che QUAROO noS SI TBA'rrERA’ DI BERI DO- 
NATI AL FIGLIO SATURALE MORTO SERZA POSTERITa’ DA 


(i) Droil friuKiaU. lÀ'.'re IH TUre l. Chap. ly. Secl. 
a. S- 338. lo. 3. ptig-. 386. cJil. de Bruxelles. 

(a) Loco cilalt}. 
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suo PADRE , O DA SUA MADRE , ED ESISTESDO ANCORA 
UBILA SUCCESSIONE , IL PADRE , E LA MADRE SUPERSTITE, 
CHE HA RICONOSCIUTO IL FICLIO, HANNO DIRITTO ALLA TO- 
TALITÀ’ , PER LA SEMPLICE RAGIONE , CHE LA LEGGE NON 
CHIAMA I FIGLI DEL PREMORTO, CHE PER RISPETTO AI BENI 
DONATI DA LUI AL FIGLIO NATURALE ( ART. 7 ^ 5 , E 766 
COMBINATI ). 

Ma quando si tratta di beni douati dal padre e 
dalla madre premorti, che. hanno lasciato figli legitti- 
mi, e di oggetti, che si trovano anche in natura nella 
successione , i motivi addotti dalla Corte di Rioni per 
attribuirli nella totalità a colui , che è straniero alla 
LiBBHAliTA , ci Sembrano, lo corfiessiamo , grandemente 
frivoli. 

Da questa sincera esposizione della dottrina del- 
r unico scrittore predicato per nostro nemico (i), rile- 
viamo, die esso il primo nel caso in cui versiamo, cioè 
di successione, e non di donazione, pensa e si decide 
perchè uno dei genitori del figlio naturale superstite 
raccolga la totalità dei beni , secondochc aveva deciso 


(i) Diciamo unico , perchè Chabot anche parla di do- 
nazione , e non di successione. £ quando parla di succes- 
sione, abbiamo osservato come si spiega in prò nostro nella 
dottrina riportata pocanzi. 
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r arresto della Corte di Riom , al quale egli si aderi- 
sce , e nella di cui specie ap 2 )unto come per noi , la 
Madre superstite chiedeva etl ottenne la ùUiera eredità 
del figlio naturale a fronte del fratelli legittimi , che 
reclamavano il diritto di ritsrno. 

L* assunto dell’ avversario e la sua francbezaa in 
addurre teoriche nè lette , nè considerate trascende 
adunque i confini della credibilità. Nè pare, che abbia 
Ora altro appoggio, meno quello della solitaria O|)ìnio« 
ne di sè stesso , la quale per quanto sia rispettabile 
c preùosa non sembra che equivalga ,'o bilanci la legge 
chiaramente espressa ^ la scuola concordemente unifor'^ 
mej U giureprudenza evidentemente propizia. Queste 
scoperte avendo operato in noi una sorpresa, auguriamo^ 
che operino pure in lui un ravvedimento, abbandonando 
una tesi arrischiata contro il testo della legge , la illumi- 
nata ragione ed un lussuoso corredo di rcdmsti argOmen'» 
ti, e di venerande dottrine d’ illustri giarecoosnlti ^ i 
quali concorsero alla formazione di quella legge , che 
n^le opere loro illustrarono , ed applicarono all’ nopo^ 
si come DCM 1’ applichiamo alla causa nostra- 
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$. 13. Sviluppo maggiore dello stesso argomento - Ragioni , 
per le quali il Duranton nel caso della donazione trov« 
inapplicabile l’articolo 766 - 681 >iel senso nostro. 

Noi vogliamo essere fedeli mantenitori di quanto 
promettemmo , vale a dire ci accingiamo ad esporre in 
pria , e da poi a confutare in ogni sua parte gli argo- 
menti usati dal suddetto scrittore, col favor dei quali 
stima sostenere la sua posizione, qualor si trattasse del 
caso della donazione , che non è il nostro. 

Noi assumiamo questa impresa per circondare la 
nostra ragione d’immensa luce, comunque perchè des- 
sa trionG nel presente cimento, di tante cure non ab- 
bisogni , per essersi la stessa recata al maggior punto 
di evidenza. ' 

In effetto, dice lo scrittore (i) i se bisogna indender- 
Jo ( r art. 766 ) alla lettera , e ravvisare nella con- 
giuntiva E una condizione sàie qua non del diritto dei 
figli legittimi del padre e della madre che ha donato 
al figlio naturale , di riprendere le cose da lui domite, 
ne risulterà necessariamente , che questo diritto non ap- 
parterrà , che d figli del padre e della madre , che 
sarà sopravvissuto, e che avrà donato} e si domande- 

(i) Loco citato. 
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rh allora , perchè essi sarebbero trattati più favorevol- 
mente che quelli del defunto ugualmente donante ? La 
legge avrebbe essa in mira di favorire V uno di essi , 
che han vissuto in coìKubinalo , a pregiudizio dei figli 
legittimi deir altro ? Ciò sarebbe d' altronde impossibi- 
le. a supporlo 

Si fonda unicamente sopra cd>, che T articolo 766 
si serve della congiuntiva b in vece della disgiuntiva o ; 
in altri termini, che esso parli della premorienza del 
padre e della madre del figlio naturale morto senza 
posterità} ma è questo il solo caso nel codice, di cui, 
come ciasenno sa , la redazione non è la parte incen- 
surabile , dove siesi adoperata la congiuntiva per la di- 
sgiuntiva e viceversa "ì Noi ci limitiamo a due esempi} 
ì art. SSg , e V art. io4i. 

Noi andremo man mano combattendo questa dot- 
trina , vietandone l’ applicazione al caso in disamina, e 
per pmovarne compiutamente gli assordi, cominceremo 
la nostra dimostrazione dall’analisi rigorosa, che porte- 
remo sul testo delle nostre leggi civili. 



5G 


f. i 3 - Testo degli articoli 680 , e 681 , delle leggi cÌTilr • 
Cangiamenti arrecati nel primo a dilTerenza della redazione 
francese , i quali grandemente avvalorano la intelligenza 
del secondo favorevole alla causa nostra. 
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L’ articolo 765 ilei codice abolito era così conce- 
pito , r eredita del figlio luiturale morto senza prole è 
devoluta al padre o alla madre , che F avrà ricono- 
sciuto ,• ovvero per metà a ciascuno di essi , quando sia 
stato riconosciuto da entrambi. 

L’ articolo 680 delle leggi civili dice a rjuesto mo- 
do : r eredità del figlio naturale morto senza prole si 
deferirà alla madre , I'd al padré , se questi l' abbia 
riconosciuto. 

L’articolo 766, pari all' articolo 68l l^gi civili 
si spiega colle seguenti parole. 

In caso, CHE rriEuonissEiio il padeb e la madre 
del figlio naturale , i beni che questi ne avesse ricevuto 
passeranno ai fratel li ed alle sorelle legittime e loro dir- 
scendenti , quando tali beni si trovino in ispecie nella 
di lui eredità. Le azioni per ricuperarli, se ve ne so- 
no , o il prezzo dei beni alienati , che non fosse stato 
pagato, spetteranno similmente ai medesimi. In tutti 

GLI ALTRI BEBI SVGCBDBRAHNO I FRATELLI E LE SORELLE 
HATCRALI ,01 LORO DISCEEDBItTI. 
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n contesto dell’ articolo 765 del codice abolito si 
sarebbe meglio prestato alle alterazioni, che si vorreb- 
bero arrecare nell’ articolo susseguente. Perciocché il 
modo della sua concezione e compilazione è disgiuntivo* 
Ma quello dell’ articolo 680 delle leggi civili vi- 
genti sfugge ogni sforzo , rende vano ogni progetto , e 
potentemente raccomanda l’ intelligenza dell’ articolo , 
che sussi(^ue , cioè il 681. 

In vece di dire f eredità si deferirà al padre o alla 
madre come si scorge nel testo francese , dice impera- 
tivamente t eredità si deferirà alla madre ed al padre... 
La sua dizione è congiuntiva in vede di essere disgiun- 
tiva. E se è tale , e così si conserva , come mai nel 
seguente articolo si convertirebbe in disgiuntiva? Forse 
in grazia del contraddittore? Noi crediamo^ ond’ è che 
imprendiamo a scoprire la serie degli assurdi, delle au- 
dacie , e delle violazioni , che si commetterebbero , se 
r opposto sistema si accogliesse , o si ascoltasse per 
poco. 
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J. 14. Violazione dcH" articolo 681 , se venisae inteso nel sen- 
so degli avversari - Ancbe nel caso di donazione rafHguralo 
dal Duraiiton ; dal nostro assai diverso , non trionfcrebLe 
l’opposto sistema. 

La legge si occupa di due casi diversi l’uno dal- 
r altro negli articoli 680, e G81 delle leggi civili pari 
agli articoli ^65 e 766 del codice abolito. 

Col primo prevede il caso , in cui il figlio natu- 
rale premuia senza prole , ed allora imperativamente 
cliiaina la madre in primo luogo , ed in secondo luo- 
go il padre a raccoglierne la eBedita’. 

Col secondo figura un caso inverso , cioè che la 
madre ep il padre preiuoiissero al figlio naturale -, ed 
allora pei soli l>eui esistenti in ispecie , e che il figlio 
naturale avesse ricevuto si dà luogo ad una sjiecle di 
diritui di ritorno a favore <lci fratelli , e delle sorelle 
legittime. 

Lo sjnrito e la lettera di ([uesto secondo articolo, 
messo in armonia col pret’cdente si è di vietare l.a 
libera disposizione dei beni , che il figlluol naturale 
avesse potuto ricevere in dono da uno dei suoi geni- 
tori , e così tramandarli in aliene famiglie , in «lifetto 
di legittima successione. 

Questo principio , che ha stabilito un rjuasi dirit- 
to di ritorno è certamente uu favor ]»ersonale, che con- 
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cede la legge ai fratelli ed alle sorelle legittime j 
mechè vedesi concesso per un motivo determinato. 

Ma questo diritto si esercita mai contro i succes- 
sibili per legge ? No certamente. Questo diritto per in- 
dole e per essenza equivale a quello di riversione attri- 
buito al donante per Tari. 747 del codice abrogato pa- 
ri all' art. 670 delle LL. CC. , comechè a somiglian- 
za di quello, e pel motivo medesimo si è creato a van- 
taggio dei fratelli e sorelle legittime del fìgliuol natu- 
rale j che anzi nel caso nostro debbe soggiacere a più 
severa e stretta applicazione. Perciocché nel caso della 
donazione , il ritorno lo esercita colui , che ha largito 
i beni e nel nostro lo agognano gli eredi di chi non 
ha donato cosa alcuna ; ma che per testamento accet- 
tato da costoro ha trasmesso al suo fìgliuol naturale 
una tangente del suo patrimonio , la quale viene di 
presente a reclamarsi dalla madre, che è la sua succes- 
sibile per legge ad esclusione di qualunque altro. Quin- 
di per esercitarsi questo diritto, fa d'uopo incontrare 
scolpitamente il precetto della legge , sia perchè que- 
sto diritto è personale , sia perchè questo diritto è ine- 
sercibile rimpetto agli eredi legittimi. 

Il Toullier (i) insegna : Questo diritto di ritorno 

(i) Droit civil. Tom. 4 p«g- a 36 n. aSg edit. de Paris. 

c 2 
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o di successione alle cose donate è pemsovme all ascen- 
dente donante, per t art. 

Ed altrove (i) : comunque il ritorno sia una ve- 
ra successione , differisce nondimeno dalle successioni 
ordinarie , perchè non è a titolo universale. È una 
successione, come assai bene sostiene Ferrière ( 2 ) una 
successione in re singolari ; è una successione , che si 
può dire privilegiata. 

Seguita lo stesto autore (3) Il dIBItto di ritorno 

È UOUALMeNTE ESTINTO , QUANDO ANCHE IL DONATARIO 
DISPONGA de’ beni per TESTAMENTO. 

' Siccome là proprietà dei beni legati appartiene al 
' legatario dal momento della morte del testatore , ne 
consecDF, che questi behi noe si TMoriifo ee.4UIBiVtb 
helia eredità del donatario, e gli eredi non hanno, 
che la momentanea investitura per farne la consegna 
al legatario. 

' Se dunque ii ritorno non ha luogo quando il 
donante contenda con gli eredi del donatario ex testa- 
mento, perchè costoro sono rivestiti del diritto di pro- 
prietà dal momento della di costui morte ; a maggior 


( 1 ) hoc. cit. n. 235. 

( 2 ) Sur Vari. 2i3 de lo cotùme de Paris. Gloss. 3 n. 2 , 

(3) Loco citato num. a34- 
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ragione rimane infecondo rimpetto a coloro , che per 
legge , indipendentemente dal voler dell’ uomo, si ap- 
prestano a raccogliere la di lui eredità. 

Nel nostro caso, non contende Giacomo, se pure 
avesse donato ( che non donò mai ) j ma gli eredi suoij 
ond’ è che per costoro anche più rigoroso dehbe ve- 
rificarsi r esperimento del diritto di ritorno, che ago- 
gnano di esercitare. 

Che il diritto di ritorno contemplato dall' artico- 
lo 766-681 delle LL. CC. sia men forte, e perciò re- 
golato con più rigida teorica, che quello figurato nell’ar- 
ticolo 747-670, lo assicurano gli scrittori della materia, 
e pria di loro 1’ aveva persuaso la ragione , comechè 
r unità della causa produce identità di effetti ^ assioma 
ontologico convertito in precetto legale : ubi eadem 
ratio , idem ius statuatur oportel. < 

In vero il Rogrok (1) scrive che : questo diritto 
dei fratelli e delle sorelle legittime si esercita nel caso 
di questo articolo^ È vka specie del diritto di ei- 
torho coircEsso dall aeticolo 747 del codice cibile. 

E r illustre Cbabot de l’ Axlieb (2) più diffusa- 
mente si esprime j Si vede ( egli ragiona ) cuB que- 


(1) Code civil annoti , sur V art. 766. 

(2^ Traiti des successions. sur 1 ' art. 766 num. 1. 
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STA HIVERSIOSB IN FAVOBB BEI FBATELLl E SOEEUB IE~ 

GiTTiMi È avtoeizzjta pbecisamente nei medesimi 

TERMISI DI QVEILJ CONCEDUTA VALI AHTICOLO AGU 

ASCENDENTI DONANTI, Esso (Icbbc dunque esercitarsi nella 
maniera medesima , e bisogna 'applicare ad essa per 
conseguenza tutte le regole ed osservazioni , che sono 
state fatte sull articolo 747 - Qu* lo scrittore concorda 
colla teorica del Toullier da noi riportata per tenore, 
e smentisce l’ intelligenza che gli dà 1 ’ avversario. 

Dunque questa riversione è una specie , è un si- 
mulacro , è una Somiglianza di quel di ritorno. Dun- 
que non può avere regole diverse^ non è trasmisibile, 
ma è personale ; non è applicabile latamente , ma re- 
strittivamente j non ha forza rimpetto agli eredi , ma 
soltanto iui]]era , quando il donatario premuoia senza 
posterità , o eredi sieno testamentari , sieno legittimi. 

Ma si esercita questo diritto nel caso figurato dal- 
r art. 766. E qual’ è mai questo caso? È per 1’ appun- 
to r identica ipotesi dell’ art. 747 , cioè quando il fi- 
glio naturale premuoia , senza prole , e senza il padre, 
E LA MAn>E ; cioè quando non rimane successori per 
legge. 

Or se nell’ articolo precedente 680 , - 76S Cod, 
abol. il legislatore ha disposto imperativamente : che 
L eredita' del figlio naturale si deferirà alla madre 
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ED M. PJDEE , se questi lo abbia sicojiosciuto. È chia* 
ro , che la riversione si esercita dai fratelli e sorelle 
legittime nel doppio caso , sia del difetto di prole , sia 
della cumulativa premorienza della madre Ejdel padre 
del figliuolo naturale. 

Ecco come la dottrina del Dubajiton, e di Cha- 
BOT comunque favorevole alla nostra causa , ed intesa 
ad un caso diverso j anche in questa ipotesi viene po- 
derosamente combattuta con (piella preponderanza, che 
esercita un maturo divisamcnto di un' illuminato intel- 
letto sopra un languido svolazzo d’ inferma fantasia. 

$. i 5 . Esposizione degli assurdi, che preseti icrebbe l’ artico- 
lo 68i delle LL. CC., secondo che si vorrebbe leggere da- 
gli avversari. 

Se dovessero gli avvedutissimi giudici abbandoì- 
marsi ai trascorsi insidiosi dell’ avversario , bisognerebbe 
commettere molte violazioni ; converrebbe farla da le- 
gislatori , vale a dire riformare la legge in grazia sua. 

I. Per farsi strada ad un tanto scempio , si do- 

vrebbe incominciar per niegare alla madre ed al padre 
naturale la successione del figlio. : 

II. Si dovrebbe aggiungere all’ articolo 680 una 
osservazione , vale a dire che jier eredità non s’ in- 

• c 
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t«nde già 1' aniverssl diritio ild'uiUu , cb^ tu sè 
compreiHle tutti i diritti , azioDÌ , beni > e slu le spe- 
ranze di qualunque specie e natura , ma converreblte 
togliere alle parole, sin anclie la loro gramaticalo e le- 
gale significazione. 

III. Si dovrebbe la congiuntiva b convertire in 
disgiuntiva O per così tentare di rendere men fallace e 
riprovevole T impresa del nostro contraddittore. 

Ma, posto per poco che questi scandalosi attenu- 
ti nel testo della legge potesse eseguirsi ^ questi arbi- 
tri! accomoderebbero il senso e le prescrizioni della 
stes.sa, o svelerebbero gli assurdi e la distruzione del- 
r uno e delle altre ? Annunzierebbero , che la legge 
sarebbe bene intesa e meglio applicata , restando ille.'-a 
dagli insulti di un sistema vizioso , quanto awlace ^ 
come del pari annunzierebbero la sua distruzione , se 
r opposto sistema si professasse. 

Si domanda innanzi tutto , perchè si vuole con- 
vertire I'b in O dell' art. 68i e non si bada aU'altra e 
dell’ articolo precedente 680 ? Forse si risponderà che 
questa b non dà fastidio ai nostri avversari.. Ma noi 
ripigjieretao, che non è questa una risposta concluden- 
te. Perciocché, sì come di sopra abbiamo. veduto que- 
sto articolo 680 presenta il caso inverso deli susseguen- 
te Q81. Inoltre abbiamo pure awvertito, e giova pur 
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qui ripeterlo , che questo articolo delle nostre leggi è 
diversamente concepito da quello , che 1 ’ era 1 ’ aitico> 
lo 765 del Codice abolito. ' 

Questo articolo diceva j V eredità del figlio natu- 
rale morto senza prole è devoluta al padre o alla ma- 
dre , che T avrà riconosciuto. 

E r articolo delle nostre vigenti leggi civili 680 
dice : l eredità, del figlio naturale morto senza prole 
si deferirà alla madre eo al padre , se questi i' Jb- 
BiÀ BtcoiroscivTo. Le nostre leggi adunque in questo 
articolo, e che è il primo caso che s’immagina, han- 
no arrecato un sensibile ed interessante cangiamento , 
appunto iu senso opposto dell’ assunto dell’ avversario , 
e coerente al nostro sistema j vale a dire hanno cam- 
biato la disgiuntiva O in congiuntiva e. 

Nell' articolo appresso 68 1 hanno per conseguente 
ritenuto la congiuntiva e , che si leggeva nel testo del- 
l’art. 766. 

Se qui si presenta il caso inverso dell'articolo pre- 
cedente , e si osserva, la stessa congiuntiva e ngual- 
mente adoperata in quello articolo , è cliiara la con- 
seguenza di essere anche cumulativa in questo artico- 
lo, ugualmente che nel precedente la disposizione del- 
la legge. Ma poi , il legislatore nei due artic. 680 , e ^ 

681 per non rimaner luogo a dubitare della cumula- 
tiva disposizione di entrambi , ha curato di togliere 

c 5 
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l’o dall' urlic. 6Bo , e surrogarvi 1’ E ; e noi ad onta 
di queste e\'ideiui ragioni faremo il contrario. Percioc* 
cliè egli nell’ art. 680 ha ricambiato l’O in b per ser- 
vire alla cliiarezza ed all'ordine^ e noi nell’ art. 681, 

nel quale anche esisteva 1’ b congiuntiva e che pure il 
legislatore ha ritenuto , la convertiremo in O per mi- 
rare alla oscurità , ed allo scompiglio della legge, del- 

la ragione , e del buon senso. 

Ala questo non è tutto. 11 sistema del senso con- 
giuntivo in queste disposizioni è stato cotanto gelostt- 
meiite conservato dal nostro legislatore , che oltre al 
cac^iaiueiite interessantissimo arrecato nell'art. 680-765, 
ha pure scambiate nel corpo dell’ arde. 681-766 tutte 
le disgiuntive O che offriva il testo francese in con- 
giuntive E. 

L’art. 766^ diceva in ])rosieguo; 1 beni, che que- 
sti ne uvea ricevuto passano ai fralMi , O sorelle le- 
gittime ; e l’art. 681 dice .... ai fratelli E sorelle 
legittime. 

Quello ronchiudeva : tutti gli altri beni passano 
ai fratelli, o sorelle naturali , e questo parla ai fra- 
telli K sorelle naturali. Da ultimo T articolo dice , se 
il padre B la uavjìs e«EMOJ>tss£no. La persona plurale 
«lei verbo concorda col caso plurale , cioè col doppio 
caso cumulativo della morte del padre e della madre. 
Se si volesse sostenere il contrario, si dovrebbe comio- 
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ciare per togliere alle parole il loro valore e senso na* 
turale , gramaticale , e legale ^ e si dovrebbe credere y 
che il legislatore parlasse senza sintassi , quando volle 
faro questo articolo. 

Forse queste riflessioni basterebbero per attribuirci 
la vittoria nella presente disamina ^ ma oltre al senso 
letterale e spirituale , sta per noi anche il logico ed 
il legale , per due potenti considerazioni. 

La prima la frase, i beni che ne avesse hicbi vto 
passeranno ec. ec. apre il vero intendimento dell’ au* 
tor della legge , cioè di aver voluto parlare di beni 
donati nei termini dell’articolo 670-747 j diversamente 
non si sarebbe espresso in questi terujini. 

La seconda si è , che 1 ’ incongruenza del sistema 
avverso è dimostrata luminosissimamente dall’ ultimo 
comma dell’ articolo 681-766 Cod. abol. , intorno al 
quale ci travagliamo. Esso dice così : 

Ih TVTTt GLI jltm bbki , succederanno i fraleUi 
e le sorelle naturali , o i loro discendenti, 

L’ avversario non nega , nè potrebbe negarlo, die 
la madre naturale esclude dalla succeSsiohe del figlio i 
collaterali , cioè i fratelli e le sorelle. L’ articolo 680 
è chiaro assai , nè su di esso fiata il nostro contrad- 
dittore. I 

Secondo lui , nel caso che il figlio naturale prc- 

c 6 
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morisse senza prole ; ed a lui , come nel caso nostro 
fosse soltanto la madre superstite ; i beni die egli la- 
scerebbe dovrebbero dividersi in due porzioni ; quelli 
di origine paterna passerebbero per ritorno ai fratelli , 
e sorelle legittime ; e gli altri liberi e di assoluto do- 
minio del figlio naturale si apparterrebbero alla madre, 
dirà ciascuno , perchè è costei l’ unica sua erede. Nien- 
te afiatto ripigliamo noi colla legge alla mano. Questo 
resto di beni ricadrebbe ai fratelli e sorelle naturali ^ 
perchè co^ dice l’articolo. £ la madre che è 1’ erede 
unica del figlio , mentre la legge nell’ articolo 68o le 
promette l’ intero patrimonio ; tutt’ i beni , 1’ ebedits’ 
del figlio; cosa avrà mai? Nulla avrà, poiché nell’ar- 
ticolo susseguente 68 1 , le rivoca la promessa , le to- 
glie tutto , per la strana idea dell’avversario , che i 
beni paterni li riprendono i fratelli legittimi ; rurrt 
GU ALTBi BEiti li raccolgono i fratelli naturali ; e cosi 
la madre, che esclude costoro nella intera successione 
rimarrà vinta da essi in vece , ed a mani vote, e lab- 
bri asciutti. 

Si può mai concepire una più goffa ed assurda 
maniera di esporre , ed applicare la legge , di quella 
che propone il nostro avversario ? Certamente che no. 
Perciocché leggiamo 1’ articolo come è scritto , e come 
è stato concepito e creato , e rileveremo la maggior 
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coerenza nelle frasi, il miglior ordine nei concetti, la 
stupenda corrispondenza tra le parti delle sue disposi- 
zioni, e serbata in pari tempo la giustizia e l’interesse 
delle parti. Come poi 5 leggiamolo nel modo che vuol 
leggerlo il nostro avversai’io , e lo troveremo privo di 
sintassi , di gramatica , di logica , di giustizia , e con- 
traddittorio con sè medesimo , ed ih tutte le sue parti. 

Ma domandiamo noi ■, perchè tutto questo scem- 
pio , e tutte queste violazioni ? 

Si risjwnderà per distruggere e togliere un diritto 
a favor di chi la legge irrevocabiliitenie il concede, in- 
vece di conservarlo , e custodirlo. 

E mentre uel duliblo , nell’ ambiguità , nel senso 
disgiuntivo appunto , la legge impone e la ragione 
consiglia , che 1 atto si salvi , il diritto si conservi , 
la volontà si adempia in cambio di soggiogarsi e di spe- 
gnersi j noi porremo in fermento tutte le facoltà del 
nostro spirito per inventare un genere portentoso d’iu- 
terpetrazione , che convertisse- il chiaro testo di legge 
inteso a conservare un diritto , in mezzo di distruzio- 
ne del diritto medesimo! È impossibile per uoi il cre- 
dere, che (£uesto viziosissimo metodo si attenda dai giu- 
dici della nostra causa. 

Passiamo ora ad esporre brevemente le regole del- 
la verace interpretazione delle leggi. 

c 7 
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f. i6. Non è dato al giudice interpretare , supplire, e coi- 
r^nre la legge , quando il suo concetto è maoifesUmente 
eipresao. 

L’insigne Giovauni Domat (i) insegnava : Se i 

TEKMIBII DI 0HA LEGGE RE ESPRIMORO HEXTAMERTE IL SEN- 
SO X LA INTEEZIOnfc, BISOGRA ATTERERVISI STRETTAMENTE. 

Se essendo ben nota la disposizione della legge , 
sebbene ne sia incognito il motivo , sembri nascere qual- 
che inconveniente , che sfuggir non si possa con una 
interpretazione ragionevole j bisogna presumere , che la 
legge ripeta da altro principio la sua utilità ed equità 
per qualche considerazione del ben pubblico , che deb- 
be farne preferire d senso e V autorità ai raziocinii , 
che potrebbero esser contrarii. 

ThPEBCIOCCHÈ ALTRUaEHTI , MOLTE LEGGI (TrlLlSSIMB 
X SAGGIAMENTE STABILITE SAREBBERO ROVESCIATE , O PER 
ALTE! FBinCIPII DI EQUITÀ* , O PER LA SOTTIGLIEZZA DI 
RAZIOCIim. 

Lo stesso aveva pur dottamente annunziato Baoi- 
B£ (a) nell’ eccellente trattato della giustizia uuiversn- 
le ^ su di cui il profondo Lassarle chiosa così : vai 


(i) Leggi civili Lib. preliminare. Set. a. n. XII. XIII. 
(a) Aforisma XXXIV. 
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meglio ubbidire alle callide leggi, che ragionare sulle 
buone. 

Il sapiente D'Agubssbau (i) ragionando sopra la 
petulante curiosità d’ investigar sempre l' intima ragio- 
della legge , ad onta della chiarezza delle sue espres^ 
sioni diceva orando nel |xirlamento di Parigi. 

Voi lo sapete^ voi che che siete nati ai tempi fé* 
lici , e che siete incanutiti sotto la porpora} voi lo sa- 
j>ete , e noi V abbiamo inteso ripetere da voi sovente , 
che non vi è quasi più alcuna massima certa; lb rs- 

AITB LB PLO’ BriDEnri MANKO BISOOHO 01 CONfBSMJ } 
UBA iCBOBABÌLA OMOOCLIOSA DOMANDA lA PKVOVA DB' PBtB- 
CIPIX BLEMSSTAHS. 

£d il dotto Dupin (a) consiglia, che bisogna eguale 
mente evitare il rigorismo , che ci rende 'schiavi della 
lettera, che uccide, b ì/obsto subito ut ubbbta’ chB 

DA LA MOBTB ALLA LEGGB MEDESIMA. 

Bisogna sopba tutto non incapbiccirb a polbr 

RENDERE RAGIONE DI TUTTE LE LEGGI } perciocché Ic 

leggi medesime c insegnano , che spesso riesce impos- 
sibile di ritrovarla. 


(i) Tom. .1- pag. ii6. 

(a) Nothns sur la justiee, Ut drait, et les leist S- XIX 
pag. i8g e igo. • i > 
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Di fatto Giuliabo giureconstiUo ave\a dettato (i) 
il precetto , che non enim omnium quae a maioribus 
conslituta sunt reddi ralio potest. Della quale sentenza 
Nerazio ne allega la ragione in questi detti (3) : Et 
ideo rtUiones eorum quae constiiuuntur, inquiri non opor- 

tet: JllOQOIK MOLTA EX aiS quae certa SUHT, SORfER- 
TUlfTUR. 

11 magistrato legge, ed esegue la legge. Egli use- 
rebbe delle sublimi prerogative del legislatore se le in- 
terpretasse (3)5 il che non gli è concesso. Tanto me- 
no debbe accogliere l’equivoco progetto di rivocare in 
forse il concetto della legge , qualora è desso chiaro , 
manifesto , evidente non solo , ma conforme , unisono, 
concorde alle altre sue disposizioni, le quali verrebbe- 
ro tradite, e violate, se l’insidioso sistema dell’avver- 
sario si schiudesse una via nell’animo de’ giudicanti. 


(i) L. 30 ff. de legibus. 

L. a ff. de origine iuris. 

(a) L. 31 ff. de eodem. 

(3) Eius est inteipretari , cuius est condere, L. 1,9, 
I a Cod. de legibus. 
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f. 1^. Cresce il divieto d' interpretarA li legge , quando 
questo meni ad assurdi , e distrugge in vece di salvare if 
suo precetto. • 

Una mente regolatrice della aorte , e dei bisogni 
di una naziooe , non ha spesse volte presenti tutti i 
casi , e tutte le circostanze nel vasto piano de’ snoi 
progetti , e delle sue occupazioni. Quindi 1’ apparente 
ambiguità ^ la supposta contraddizione ^ la possibile 
oscurità di una legge j a sciogliere le quali , a conci- 
liarle , a chiarirle fa d’ uopo dell’ opera ausiliaria dM 
magistrato nel momento di recarle ad esecuzione. Ma 
costui dirigerà le sue indagini con prudenza ^ guiderà 
le ricerche con giudizio j e riunendo tutte le parti deh* 
la legge medesima , ne considererà lo scopo , 1’ ogget- 
to , le circostanze , e valutando tutti questi elementi 
r applicherà alla specie ; mirando sempre a conseguire 
un doppio scopo cioè di disCostarsi il'tnen possibile 
dalla sua lettera , e di renderla il più che si può ra^ 
gionevole , giusta, e benigna. r i >. i , t. 

Dì qui hanno le origini le eterne massime di sa- 
pere e di giustizia sparse nel gran volume delle roma- 
ne leggi , che passo passo s’ incontrano. _ 

Perciò esclamava Paolo (i) , ùAe verbuna ex le- 


(i) L. 6 j. I ff. de verbor. signijtcalhndms. 
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gibus sic accipiendum est , tam ex legum senienlia f 

QUJM EX t'BEBlS. 

E Celso (i) gravemlente insegna. In ambigua vo- 
ce legis , ea potius accipienda est sign^icatio qujb eitio 

CJEBT, PBAESERTIM CVM ETIJM yoLUBTJS LEGIS EX HOC 
COLLlat POSSIT 

E Ulfuno (a) altrove anche inculca attenersi alle 
parole della legge , verbis eoicti servieìiduh. 

Ed a (juesto proposito l'insigne GiovA!tNi Voet (3), 
raccogliendo le varie regole d’interpretar le leggi, rac- 
comanda sempre , che non si attenti alla legge chia- 
ra,, e che se mai faccia mestieri di qualche spiegazio- 
ne , questa sia plausibile , benigna , e per conservare , 
non per distruggere un diritto. 

Deinceps ea semper adliibenda interpretatio, quae 
vitio caret , et rei gerendae aptior est , ac menti le- 
gislatoris convenienlior } Nos galvmmosa , hoh talis 

QUAE MERTEM .LEGIS CIHCUMTENIT , DUM FIERET , QDOB 
LEX FIERI ROLUIT , FIERI TAMER EXPRESSE ROR YBTUIT j 
QUAEVE LEGBM REDOERET IHUTILEH , RCLLIS CASIBVS AC- 
CONODATAH , ATQUE ITA OM.M DESTITUTAU EFFECTU. NeC 


(i) X.. 19 de legibus. 

(3) L. 1 5 - licel^autem 30 ff. de exercitoria actione. 
( 3 ) In pandectas. tit. de legibus n. 30. 
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ALinn A PAOTRIA VBRBOniTU SIGRinCATlOIlE RBCEDBnOUM, 
QUAM C0K MAKIPesTDIf EST, IO SERSISSB LEC.ISLATOReM. 

Nel caso nostro 1’ espressione , ed il senso della 
legge sono oonformi alle altre sue disposizioni , e fa-^ 
dii ad applicarsi 5 e l’ avversario volgendo in rovescio 
l'additate regole vorrcWjo alterare il testo , contorcere 
il senso , viziare 1’ applicazione , distruggere in fine la 
legge per servire all' assurdo sistema , che circonda la 
sua causa j mostruosa dialettica , che meritamente ri- 
ceverà rostracismo dal santuario della giustizia. 

5- 18. Non csiar nuovo in diritto, che la congiuntiva si con- 
verte in disgiuntiva , ma avvenir questo con riserba , e 
qualor ti tratti di conservare, non di, distruggere un dirit- 
to , e la volontà deH' uonlo. 

Il bel trovato del noBtro avversario di volgere l’e 
in 0, che sort'eriirebbe la legge per favorir la sua cau- 
sa , costituisce il soggetto di testuali disposizioni di 
legge , e di profonde teoriche di chiarissimi giurecon- 
sulti. 

In somma non si tratta già di emendare un trascor- 
so di penna , o un error lieve di redazione \ ma si trat- 
ta in queste conversioni di fondare nna applicazione della 
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legge diversa dalla sua lettera, e dalla sua espressione. 

Questo ardito progetto per recarsi in atto, di molti 
convincentissimi motivi fa d’ uopo cbe si aiuti 1’ avve- 
duto magistrato , per camminar sicuro in un sentiero 
troppo disagevole , e pericoloso. 

Egli deve invertire queste particelle , mirando sem- 
pre alla mente di chi le dettò , che debbe ravvisarla 
evidente , e manifesta. dirigere le sne ricerclie , 

e permettersi lo scambio per salvare la volontà , non 
per spegnerla^ per validare l'atto, non per infirmarlo ^ 
per conservare l’esercizio del diritto, non per distrug- 
gerlo. £ tutto questo quando è il caso proprio di as- 
sumersi questo arbitrio. 

In vero Paolo giureconsulto nel suo comento al- 
l’editto successorio , dal quale si trasse dai compilato- 
ri delle pandette il suo res{>onso, aveva scritto (i), che 
spesso in diritto avvenir suole , che le congiunzioni si 
cangino in disgiuntive j ma che ciò avviene sol quan- 
do è certo , che un errore ba dettato quel senso , sia 
cumulativo , sia disgiuntivo. 

Saepe ita comparatum est , ut conitmcTA p»o dis- 
IUHCT1S AcciriASTUB , ET DisiURCTA pro comuncUs , IH- 


(i) L. 53 jff". de verborum sigrUfictaUmibut. 
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TEHDUM sAUJTà PRO SEPARATis. Ecco la fcgola che in* 
<l!ca il giareconsulto. Discende agli esempii , e prose- 
gue 5 nam citm dicilur apttd veteres adgriaioruni, gen- 
tiliumque prò separatione accipitur; el ciim dicitur su- 
per pecuniae UUclaeve suae, tulor separalim sine pecu- 
nia duri non poteste et cum dicimiis , quod dedi , aut 
donavi utraque coniinemus , cum vero dicimus quod cum 
dare facere oportet , quodvis eorum sujjlcit probare } 

CUM VERO DIGIT FRAETOR, SI DORUM, MURDS , OPERAS RE- 
DEMERIT , SI OMRIA IMPOSITA SURT , CKRTUM EST OHRIA 
REDIMEHOA ESSE. Ex RE ERGO PRO CORIVRCTIS RABERTUR. 

Item dubitatum , illa verha , ope , consilio , quemadmo- 
dum accipienda sunt, sensenliae coniungcntium , aut se- 
paraniium. Sed verhis est quod Lnbeo ait , separatim 
accipienda , quia aliiul est fdcUim eius , qui ope , aliud 
ejus , qui consilium Jurlum facit ,* Sic enim alii con- 
dici potest , alii non palesi , et sane post veterum auctx>- 
ritatem eo perveniurn est , ut nemo ope videatur fecis- 
se , nisi et consilium malignum hahueril ; nec consilium 
hahuisse noceal nisi factum secutum fucril. ' 

Da questi esempii si raccoglie la pratica della in- 
versione da quali norme sia governata : 

La tutela , che per le leggi delle dodici tavole si 
addiceva prima agli agnati , e poi ai gentili ; non si 
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dava , cbe con tale ordine successi v<j , se pur s'incon- 
trasse la copulativa nella dis|)osizione. Avveniva questa 
inversione , perchè la legge prescriveva il contrario , e 
perciò così facendo si riteneva , non si distruggeva la 
legge. 

Del pari per la tutela , che non poteva intendersi 
senza j>ecunia , cioè senza il patrimonio da ammini- 
strarsi (i). 

jNon così andavan le cose , in quel gruppo di do- 
veri impostisi liberto, cioè quel dormm, mimus , ope~ 
ras dovuti al padrone. Questi comunque in sulle pri- 
me si .appresentassero , come obbligazioni disgiunte, pu- 
re cumulativamente aveva il diritto di esigere il padro- 
ne d:d liberto il dono , il debito (2) , e I opera. E dice 


(1) PoTMiBK. Pandcct. in Itane' Lcgem. 

HEtssccio. Antiifaitutes Roman. De tutela legiti- 
ma cc. ec. J. 1. «Z sequerentes. 

(a) Qui il munus suona debito. Perciocché donum é una 
largizione spontanea ; munus è una necessaria retribuzione. 
Questa differenza filologica è pur riconosciuta nel linguaggio 
dei giureconsulti. Vlhjho nella L. jff- de officio procon- 
sulis , disse Ne donum, rti munus ipse proconsul accipùil. 
Vale a d ire , nè i presenti , nè gli emolumenti a lui dovuti 
per un giusto motivo, qualunque egli si fosse. 


Diaitjzed 




79 

Paolo , che sono congiunti ex re cioè essenzialmente. 
In fine si trattava di conservare il diritto , ed in que- 
sto caso, ed in qualunque altro simile, cioè di cotivet^ 
tire le frasi per conservare , e non per spegnere , la re- 
gola della interpretazione era sempre la stessa , cioè po- 
sitiva , benigna , favorevole per colui , che ha l' espe- 
t rimento del diritto , cui l’ uomo , o la legge l’ Ita con- 
cesso. 

Di fatto la scuola è concorde su questi principii. 

La suddetta legge và sempre applicata nello ma- 
terie testamentarie accompagnata dalle regole d’ interpre- 
itazione discorse di sopra. 

Due dotti comentatori del titolo del digesto della 
significazione delle parole, sono uniformi nella intelligen- 
za , che abbiamo noi dato al testo in disamina. 

Alberico Gentilb (i) nell' esimio trattato sopra 
tale titolo , comenta cosi. Quando igitur sii , ut con- 
iuncta prò disiunciis accìpiantur? Et primum si de vo- 
luntale conslet disponentis , secundo , ad svstihenoiim 
LiBELi.UM fit , ita Decius post alias Consil. aia et sc~ 
cundum se indicatum ait in parlamento Delphinali. Et 

EGO Non DUBITO, QUIN IDEM SIT AD SUSTinEHDUM ALIUSf 
tJUAMVIS .^TCM, QUONIAH MEC DIVERSA DICI RATIO POTEST.’ 


(i) De verbur. sigiti/', in L. 33 stupe ec. 


Digitized by Google 



80 


ET fOTERTISSIHA EST EA IHTEREKETATIO , QCAE FACIT aCTUM 

VALERE. IJem conlingii ubi caritaiis sinud et necessUa- 
tis ardo quaerUur : ut in ùutitatione Jilii et nepotis . . 
Pro disiuncliva capitur ut absubduu vitetur. 

E GiOTAtini CoRViMo (i) aggiugne : conciunctae 
dilioncs , ut , seu , et , quc , atque , quoque naturaliler 
quidcni ad hoc sunt invenlae, ut aliquid copuletur cuin 
alio, et sic utriusque concursus requiratur. In iure ta- 
men talis verborum signijicatio nonnumquam inoertitur 
ex re j si id mens proferentis urgeaij mens profcren- 
tis coniuncta disiungere intelligitur , si ALioqotif ikds 
ABSUSDVM coffsEQVEJìJSTV/ì j Ut CUOI ^ùs JìUos et hocre- 
des substiluit ; cum Jìlios et nepotes inslituit. 

Lo stesso dettò Dionigi Gotofredo (2) chiosando 

così : SERVARDAE VOLUNTATIS DEFUJjCTI GRATIA A VERBO- 
RUM SIGRiriCATIOWE RECEDERE LICET. 

E la medesima sentenza niautcnnero, ampliarono, 
c confermarono il Brunemarno (3); il Fusario (4)j il 
Mebochio (5) ed il Peregrino (6). 


(1) De verborum signijicatione in l. 53 saepe. 

(2) In L. 3 . Cod. de fideicommissis. 

( 3 ) Jn pandectas. in L. 77. De legatis a. J. 3 a. 

( 4 ) De substitutionibus quaest. 476. 

( 5 ) De praesumptionibus lib. 4 - praesumpt. 700 J. 7. 

(6) De fideicommissis art. 17 n. i 3 . 
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Nè jwr distruggere , ma per conservare un dirit- 
to le congiuntive z si convertono in disgiuntive o ne- 
gli articoli 809 - 778 LL. CC. e io 4 i - 997 LL. CC. 
fijgevolmente indicati dal Duranton , e dall’ avversario 
per dar polso al suo fallace e riprovevole sistema. ^ 

Nel primo caso : la collazione può esicebsi, (cioè 
il diritto può esercitarsi e non perdersi ) nella specie 
rigiuirdo agV immobili , ogni qualvolta t immobile do- 
nato non sia stalo alieruUo dal donatario , g non si tro- 
vino nella eretta degl immobiii della stessa specie , 
valore, e bontà, co' quali ti possano formare delle por- 
zioni pressoché ufitali a favore degli altri coeredi. 

Nel secondo: la condizione, che secondo la men- 
te del testatore altro uon fa , che sospendere F adem- 
pimento della disposizione , non irnpedisce , che V ere- 
de istituito , o il legatario vi abbia un diritto acqui- 
stato, M trasmisibile ai proprii eredi. Dunque per tra- 
s mettere , esercitare e conservare il diritto : dunque in 
questi due esempii , ai quali ricorre Tavversario è scol- 
pita la teoria, die lo scambio delle particelle copula- 
tive in disginntive si fa , quando si tratta di mantene- 
re , custodire , garantire un diritto , e non giè per 
scuoterlo, sp^oeiio, annientarlo in dissenso della evi- 
dente espressione del testo della legge. 

Or noi nella nostra causa; se il testo della l^ge 
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fosse oscuro , dovreinino chiarirlo nel senso benigno ; 
se fosse dubbio, dovremmo interpretarlo favorevolmen;- 
te 5 se fosse assurdo, dovremmo volgerlo in concetto ra- 
gionevole \ se fosse in modo congiuntivo ed offensivo di 
un diritto , dovremmo renderlo amico e fevorevole al- 
la conservazione di quel diritto. Mentre ravvisiamo 
il testo della legge chiaro j la sua lettera consona al 
suo spirito \ il suo precetto concorde al motivo ed 
al line della sua creazione ; la sua dìsposiziona armo- 
nica con le altre parti ilello stesso articolo , e con gli 
altri precedenti ; la sua massima introdotta espressamen- 
te in favor della madre naturale pfCr farle godere ed 
esercitare il diritto di successione sulla integrità dei be- 
ni del figlio , premorto senza prole j follemente ose- 
remmo violentare la conversione delle ptarticelle ed il 
senso del precetto, non già per rettificare, ma per per- 
vertire la legge ^ non già per armonizzarla con sè me- 
desima , e con le altre sue parti , ma per metterla in 
contrasto col rimanente delle disposizione ; per creare 
assurdi dove non vi sono^ per rendere inutile gli altri 
precetti precedenti. £ tanti abusi commetteremmo, non 
già per interpretare benignamente , ma per inventare un 
metodo spietato e crudele; non già per riordinare, ma 
per alterare, convellere, contraffare la legge ; non già per 
conservare , e difendere i diritti degli uomini , c di 


Digilized by Google 



85 


esseri beneficati , a prò dei (piali sono introdotti e co- 
stituiti ; ma per abbatterli , violarli , spegnerli , annul- 
larli ^ e ricambiare in miseria ed in lutto la letizia e 
la gioia di coloro, ai (juali la legge prometteva un be- 
ne sicuro e garantito da indubitate e testuali disjx>si- 
zioni. 

Questo impasto mostruoso di contraddizioni , vio- 
lazioni, assurdi, ed errori non cape nello intelletto di 
nomi ragionevoli, e trntomcno si farà strada nella mento 
‘ de’ giudici sapientissimi della nostra causa. 

J. ig. Regole analogo somministrate Jall.i legge per appli- 
carle in casi simili. 

Se pur noi volessimo per vaghezza di discussione 
immaginar le tenebre dov’è la luce 5 e stimar dubbio l’ar- 
ticolo che ci favorisce j 1’ interpretazione non potrebbe 
essere che benigna , favorevole , mallevadrice dell’ eser- 
cizio di un diritto e non già della sua distruzione. 

Così per regola generale a sentimento di Giovab- 
m VoET (i). Deinceps iiilcrpretatìo ea semper adhi- 
henda , iptac vàio j non lalis (fune nicntein tegis cir- 

(i) In Pandeclas til. de legibus addi’ Gwejym Dumàt 
Leggi Civili lib. prelim. pag. 85 J. IX. 
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cunwenit } quaeque legem reddebet inuTiLEM , hcllis 

CASIBirS ACCOMODATAM ATQUE ITA OMNI DE5TITCTAM EFFECTU. 

E r Imperator Severo (i). Qiiod favore quorun- 
dam constàiaum est , quibttsdam casibus ad laesiohfjc 

EORUM IfOLUHUS 1HVERT01I VIDERI. 

E Paolo , e Gaio , e Celso , e Marcello giurecon- 
sulti ( 2 ) pronunziarono lo stesso precetto, cioè, che: 
seniper in dubiis BEBianioRA PRAEFEREnoA sukt ^ e che 
in re dulia benigkiorem ikterpretationem sequi , non 
Minus lUSTIDS EST QUAM TUTItTS. 

Uguale è la teorica per la validità , o infìrmità de- 
gli atti di qualuncpie genere e natura, e di qualunque 
altra cosa. 

In questi sensi Giuli abo (3) rispose quotiens in 
actionibus , aut in excepliortibus , ambigua oratio est : 

COMMODISSmUH EST , ID ACCIPI , QUO RES , DE QUA AGI- 
TUR , MAGIS VALEAT QUAM PEREAT. 


(1) 2 i. 6 Cod. de legibus. 

(2) L. , ff. de legibus, 

L. 56 ff. de regulis iuris. 

L. 168 e 192 eodem. 

L. 47 ff- de obligationibus. 

( 3 ) L. 12 ff. de rebus dubiis. 

jidde L. 60 ff. de verbor. obbligationibus . 
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E Gotofbedo ( I ) nota j interpretatio nobis ea su- 
mcnda est , quae quod actum , gestumqoe sit , con- 

SEBVET. 

Identici sono i principii anche nelle materie con- 
trattuali. Quindi le clausole dei contratti s' interpretano 
le line per mezzo delle altre, dando a ciascuna il sen- 
so CHE , KISULTA DALl’ ATTO INTERO (Art. 1 n4 LL. CC. ). 
Quindi quando ima clausola è suscettiva di due 

sensi , SI DEERE INTENDERE IN QUELLO CON CUI PUÒ AVE- 
RE QUALCHE EFFETTO , PIUTTOSTOCHÈ IN QUELLO CHE KOB 
NE POTREBBE PRODURRE ALCUNO (art. II IO LL. CC. ). 

Ed il Fabro (a) estende la benigna e positiva in- 
terpretazione anche nel caso della contraddizione di due 
clausole pugnanti tra di loro , e raccomanda , che en- 
trambe valessero. Si in eodem contraclu duae sùU elau~ 
sulae , quae pugnantes videantur , ea in dubio capien- 
da est interpretatio , qvjb vtjijhqub tubjtvb sa bibbi 

POSSIT. 

Teoriche son queste inconcusse, e che ci dispen- 
sano dal proseguire oltre la trattazione di un’ argomen- 
to recato oramai all’ estremo punto di chiarezza , e di 
evidenza. Da ultimo se il buon diritto della Grazioso è 


(i) In Itane, legem. noia Z-]. 

(3) Suo Codice. De pactis pignor. dif. IX. in summa. 
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riconosciuto , giusto è die la G. C. civile faccia dirit- 
to al suo appello incidente’, ampliando la concessa libe- 
ranza , e condannando il convenuto al reddiconto de’ 
frutti percepiti sulla sedicesima parte della eredità di 
Giacomo Rossi, che a lei si spetta dal 1829 sino ad ora. 

Conchiusione ed epilogo. 

Opera noiosa e pressoché impossibile tornerebbe il 
noverar <juì, nel fine del nostro lavoro, i punti dimoi- 
strati da noi , e le sconfitte date alle fallaci ed ardi* 
mentose massime di chi ci onora della sua pregevole 
contraddizione. La luce , che circonda la nostra cau- 
sa j la dottrina dei giudici j e 1’ arrischiato , ed assur- 
do sistema dell’avversario combattuto, e vinto in ogni 
scontro , assicura 1’ animo nostro , e ci fa sorgere nel 
cuore la speranza di veder coronati i nostri tra\ aglì da 
un risultamento felice per la nostra causa. 

Napoli di ottobre del 1835 . 

Fiukcssco STJìijnE. 

Femdikakdo Staràce. 


DAI Toncm DI FOBCELLI. 
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